a t8kés korok és a hazadruld disszidensek , gratuldcioéi...” Hat mi nem
kériink az olyan ,, demokraciébol”, amelynek grof Zichy tapsol nyugaton.
Ma, amikor tarsadalmi életiink demokratizalédasaval egyitt a nem-
zetgazdasig szamos id8szerli kérdését, (az ipar technikai szinvonalanak
fejlesztését, a mezdgazdasig szocialista dtszervezését és fokozdsat, a tul-
zott centralizécié megsziintetését, stb.) kell megoldanunk — tiltakozunk
minden olyan kisérlet ellen, amely figyelmiinket eltereli a 1ényeges, a 6
kérdésekrol.

* Tiltakozunk minden olyan kisérlet ellen, amely a szdlasszabadsig
ellen, a demokratizmus és sajtészabadsig elvével visszaélve zavart akar
kelteni ‘sorainkban. Mi tjsdgirdk, akik a Tolna megyében is a hibak
ellen, a XX. kongresszus szellemének érvényesiiléséért, a part egységéért
kiizdiink — ismerjiik kortdrsaink gondjait, de ismerjiik Gromeit is, és
¢lesen elitéliink minden olyan torekvést, amely a part rdgalmazdsaval —
a népet — minket, magunkat gyaldz meg.

Kiizdiink a partsajté demokratizmusdért — hiszen a kommunista
sajtd volt az, amely az elnyO{nals idején igazsidgot hirdetett a népnek és
ez a sajté ma a nép sajtdja.és szabadsiga a nép szabadségaval forrt ossze.
Mi naprél napra igaz széval szélunk a hibdkrol is, de ne sajnalja télunk
senki, ha eredményeinket, nem rejtjiik véka ald. Nem bismagyarkodast,
iires sirankozé fecsegést akarunk, hanem segiteni, segiteni szebbé, embe-
ribbé alakitani életinket.

Akik a szemétdombon kapirgilnak, azoknak el8bb-utébb mocskos
lesz a keze, és mi azt valljuk —, hogy aki a néphez szdl, az tiszta kézbe
vegye a tollat.

igy l4tjuk mi és ezért iidvozoljik a Koézponti Vezetség hatarozatat.
A pért szamithat a fiatal magyar munkds paraszt értelmiségre — és mi
azt varjuk, hogy a jov8ben még batrabban szdmitson erre az erore.

(Tolnai Napld, 1956. jilius 6.)

Sipos Gyula:
Tolnai tGllicitalas
A Tolnai Naplé jilius 6-i szamaban cikk jelent meg a Kozponti Ve-
zetség junius 30-i hatdrozatdrdl. A cikk megallapitasokat kozol a DISZ

" Petéfi Korének vitdirdl, egyes irdk felszdlalasardl. Ezekkel a megallapi-
tasokkal nem vitatkozom. Valaki helyeselhet, vagy helytelenithet egyes
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megallapitasokat, joga van hozza. Ahhoz nincs joga, hogy olyan kijelen-
téseket adjon egyes emberek szajaba, arnit azok nem mondtak.

De ahhoz sincs joga, hogy a Kozponti Vezet8ség hatarozatara — ra-
licitdljon. Ez a hatdrozat kemény megallapitasokat tartalmaz a Petéfi
Kor vitdjaval kapcsolatban és komoly kovetkeztetéseket von le. De a
Tolnai Naplé cikke a hatdrozathoz méltatlan hangon mar olyan kovet-
keztetésekhez jut, amilyenekrdl a hatarozatban sz sincs. Ervelés nélkiil
és altaldnositva beszél , magukat népbaratnak nevezd irokrol, ujsagirok-
16l és kozgazdaszokrol”, félresikerult kozépszerti tehetségekrdl” és ez az
4ltaldnositas alkalmas arra, hogy nemkivanatos ellentéteket keltsen.

Ugy érzem, kiilondsen a cikknek a hangja ellen kell szt emelnem.

Engedje meg a cikk szerzdje, hogy az & médszerével ellentétben (s
a bizonyitds, a vitatkozds tGbb ezer éves és a sajtéerkoles immar tobb
szaz éves hagyomdanyainak megfelelden) én sz6 szerint, idézzem is azt,
ami cikke hangjadban, modoraban nem tetszett.

,Nem ezek a ragalmazdk és fecsegbk vallaltak az 1) Magyarorszag
felépitésének gondjat és felel6sseget.” ,, s ez a jellemzd az iires hibak-
ban vajkalé demagégokra.” Szinte minden bekezdésben talalunk ilyen
stilusu kifejezéseket, , mint olcsé demagogia”, ,sotét kalandor tervek”,
- zavarkelt8k”, ,,zavarosban halaszok” ., magukat »marxistaknak« nevezo
budapesti polgarok”, ,aljas célok”, stb.

hogy a cikk iréja publicisztikal tehetségét, vitatkozd modorat és
izlését teljesen megmutassa, leirja ezt a mundatot: , Tudjuk mi nagyon
jol bajainkat — jobban imerjiik, mint a déri tiborok, tardos' tiborok és
azok, akik mogottik allnak.” igy, az irdk nevét kis kezd8betiikkel és a
hatarozat llitisait megtoldva — egy rdgalommal.

Déry és Tardos elvtarsak Pet8fi kori felszdlaldsardl sulyos megal-
lapitasok vannak partunk Kozponti Vezetdségének hatarozataban. De
ezekb 8l a stilyos megallapitasokbol sem kovetkeztetheti senki, hogy most
mar 8k nem értékei tobbé irodalmunknak. Milyen felelStlenség kell ah-
hoz, hogy egyesek a sulyosan megbiralt iroknak rogton a tehetségét is
kétségbevonjak? Kinek hasznalnak ezzel? A kommunistaknak, ha iro-
ré] biralatot — még ha igen sulyos birdlatot is ~— mondanak, nem az
a céljuk, hogy a tehetséges irot az irodalombdl kitoroljék, kisbetiis tor-
vényenkiviili személlyé tegyék. A Tolna megyei Naplé tullicitdléja pedig
lithatéan ezt szandékolja alaptalan és a hatérozat szellemével ellentétes
megallapitasaival. (Anndl furdbb a cikkirénak ez a kisbetiis modorta-
lansiga, mert a cikkében szerepld harom név kozil két tehetséges ironk
nevét kis kezdébetiivel, a Pet6fi Kor vitdja kapcsan folemlitett grof Zichy
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nevét viszont nagy kezdébetiivel irja. Tobb megbecsiilés jar hat szerinte
egy ,hazaadrulé disszidensnek”, mint stilyosan megbiralt tehetséges iro-
inknak.)

Azt mondhatns valaki: {zlés dolga. De ez az irds a Tolna megyel
partbizottsig lapjaban jelent meg és — bar szerzdje nevét nem irta ala
— a ,fiatal magyar munkds-paraszt értelmiség” nevében beszél.

A felszabadulss el6tt, amikor a Gyorffy Kollégiumban éltem, jelmon-
datunknak a Tolna megyei Illyés Gyula sorait irtuk fol: '

Az, hogy a nép fia vagy igazolnod, sejh, ma nem azzal Kellene:

honnan jossz, azzal, ecsém: hova mész! |

Azt hiszem, igy vagyunk a jémodorral és a tisztességes hanggal is. A
,fiatal munkas-paraszt értelmiség” nem arrél ismerszik meg, hogy rossz
a modora és hangosan tud szitkozédni.

S kiilonben is régi tapasztalat, hogy a leghangosabb szitkozédasnal
is tobbet ér néhany csondes érv.

(Irodalmi Ujsédg, 1956. julius 14.)

A DISZ Petéfi-kore Vezetdségének hatarozata

A DISZ Kozponti vezetSsége intézdbizottsiga az MDP Kozponti
vezetSsége junius 30-1 hatdrozata alapjan megtargyalta a DISZ Petdfi-
kore munksjat, Ramutatott a kor tevékenységében jelentkezd egészséges
és karos jelenségekre, s kijelolte a Petdfi-kor vezetdségének tennivaldit. A
DISZ Petéfi-korének vezetdsége az MDP K.V. és DISZ L.B. hatérozatai
alapjan a kovetkez8ket hatarozta:

1. A Petdfi-kor a marxista-leninista és a népi demokraciahoz hi fi-
atal budapesti értelmiség nyilt és gszinte vitdinak férumaként, kozéleti-
politikai tevékenysége kifejlesztésének eszkdozeként jott létre. Petdfi San-
dor neve, a nemzedékének hagyatéka korunk ifjusiga szdmara csak a
marxizmus-leninizmushoz és megtestesitdjéhez, a kommunista munkas-
parthoz valé rendithetetlen hiiséget és a 48-as ifjusag forradalmi szenve-
délyének vallalasat jelentheti.

A Petéfi-kér munkajanak kibontakozésa elvalaszthatatlanul ossze-
kapcsolddott XX. kongresszus eszméinek vitara, alkotdsra késztetd ere-
jével s azzal az oridsi hatdssal, melyet a kongresszus fiatal szocialista
értelmiséglinkre gyakorolt. A kor vital vonzottak és részvételre készteték
az egyetemek, tudomanyos és kulturalis intézmények és uzemek legjava
fiatal értelmiségét. E fiatalok a dogmatikus és szektds megesontosodas,
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