Ma, a multkor is és masutt is elhangzottak olyan kijelentések, ame-
lyek elleni, mint péarttagnak ¢és kommunistanak tiltakozni kell akkor is,
ha ez nem partférum. Tlrhetetlennek tartom, hogy a dogmadk, a hazug-
sagok, az aljassagok terjeszt6éi partfegyelemre és parthilségre hivatkoz-
zanak, amikor itt mosakodnak, ahelyett, hogy Onkritikat gyakorolna-
nak. (Elénk taps). ' ; '

ROSTAS JUDIT: Elszor is Pataki elvtarsat szeretném Kkijavitani, én
nem iskolaorvos vagyok, hanem iskolaegészséguggyel foglalkozd tanar-
segéd az egyetemen, és nem tudnam nyujtani azt, amit egy iskolaorvos
nydjtani tud, de taldn érdekelni fogja az elvtarsakat, amit “elmondok.

Azért kértem szot, mert bar mar madsodik napja folyik ez a vita, de
ném hallottam, hogy :az egészségiigyi kulturaltsagrél szé esett volna. Azt
hiszem, Hogy itt a pedagégus elvtarsak eléggé jol ismerik az iskolakban
és 'az , 6vodakban fennall6 helyzetet, azt, hogy Magyarorszagon sajnos
az egészséglgyi kulturaltsag rendkiviil alacsony szinvonalon all. Ez a
kérdés nem kozombos az ifjusdg nevelése szempontjabol.

Néhany szempontot szeretnék felvetni arrdl, hogy mi szerinlem az
oka az egészségligyi kultira alacsony szinvonaldnak. Ondk biztosan job-
ban tudjdk mint én, hogy nagyon nehéz Ugy nevelni, hogy -a korilot-
tiink 1évé- élet pontosan az ellenkezdjét bizonyitja annak, mint amit ta-
nitunk. Errél egyébként itt sok szé esett. Nagyon nehéz a gyermekeket
tisztasdagra nevelni példaul akkor, amikor az iskoldk mosdéi, WC-i és
hozzatartozd részei altalaban valdban dantei allapotokat tlikrdznek. Az
Ujonnan épiilt iskoldkban sem madas a helyzet. Lent voltam a sztalinva-
rosi iskoldban harom vagy négy hoénapja, azutan, hogy ezt a tiz tanter-
mes iskolat felépitették. Ott mar olyan allapotok voltak, mintha legaldbb
15—20 éve hasznalnak ezt az iskolat.

De nemcsak az iskoldk zstfoltak, hanem’ a napkoézi otthonok is. Ep-
pen ma is és tegnap is voltunk kint olyan napkozi otthonokban, ahol
egy tanterem nagysagu helyiségben 50 gyermek van. Igaz, hogy csak
40 lehet, de az utcdra nem lehet kiengedni a gyermekeket, de végso
soron mégis kiengedik, mert az iskola kontingense kisebb, mint ameny-
nyi gyermeket fel lehet venni. A napkozi otthonok zsufoltak, levegt6jik
rossz és ez nemcsak az altaldnos iskolds, vagy a kozépiskolds gyerme-
kek szempontjabol rossz, hanem a pedagégusok szempontjabodl is.

Mi nagyon sokat beszélink altaldban a gyermekekrdl, most egyre tob-
bet, bar még mindig nem eleget, de ugyanakkor a pedagdgus egészseg-
védelmérél magam is még nagyon keveset hallottam, pedig amikor eze-
ket a kérdéseket felvetjiik, akkor feltétleniil ra kell térni a pedagogu-
sok egészségvédelmeére is. .

A maésik probléma az iskolakban a kornyezeti feltetelek. Amennyiben
emlékeznek ra az elvtarsak, tudjak, hogy 1955. novemberében Gerd elv-
tars, a Parlamentben egy beszamoldt tartott,’44 ebben a beszamoldban
Gerd elvtars az Egészségligyi Minisztériumot maximalizmussal vadolta.
Zarojelben megjegyzem, hogy az Egészséglgyi Minisztériumot nem aka-
rom védeni, lesz még Petéfi kori vita az orvosi kérdésekkel kapecsolat-
ban is.145 Azt azonban feltétleniil ki kell hangsulyozni, hogy a maxi-
malizmus egyaltaldn nem az Egészségligyi Minisztérium részérol alit
fent, hanermn egy komoly félrevezetés allt fent Gerd elvtarssal szemben.
Ger$ elvtars arra hivatkozott, hogy harom méternél magasabb tlanter-
meket Svajchan sem épitenek. Ez igaz, de Svajcban 25 gyermeknél nincs
tobb egy tanteremben és levegbkondicionaldsi berendezesek vannak.
Amikor ezt felvetettiik az Egészségligyi Minisziérium kollégiuméaban, ak-
kor az volt a legels§ vdlasz rd — nem az Egészségligyl Minisztérium
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szervei reészérdl, ezt meg kell mondanom, — hogy ezt nagyon meg kell
nézni, ez draga. Amikor azonban a gyermekeket harom miiszakban ta-
nitjuk, amikor képtelenség arra szoktatni éket, hogy egy bizonyos napi-
1}"’endbe bealljanak, amikor képtelenség egy rendes életmodra szoktatni
oxet, amikor biidos, elhasznalt levegdben vannak, akkor mégis gondolni
kellene taldn arra, hogy ezeket a viszonylag olesdn el8allithaté leveg6-
kondiciondlé berendezéseket probaljuk gyartani, egyaltalan nézziink uta-
na, mert a mai napig sem a partkozpont, sem egyéb szerv nem nézeit
qut;ama3 annak ellenére, hogy ez a javaslat konkrét formaban elhangzott.
aps).

A NEKOSZ vitaban, azt hiszem, Kemény Istvan vetette fel a prole-
tar negyedek gyermekeinek helyzetét. Tokéletesen igaza volt abban, amit
elmondott, konkrét adatokkal tudnam aldatamasztani. Negyedik éve vég-
ziink testfejlédési vizsgalatokat a Kilian Gyorgy utcai iskola kornyékén,
Tapibszelén és Tatabanydn, ami tisztdra ipari telepiilés és Sztalinva-
rosban is, sajnos ott technikai okok miatt abba kellett hagyni. Nyugod-
tan allithatom, hogy a tatabanyai gyermekek messze elmaradnak az at-
lagtol és a Kilian Gyorgy utcai iskoldban sem fejlédnek Ugy a gyerme-
kek, amint az szilikséges lenne. Azt hiszem, ez egy dontd figyelmeztetés,
mert itt 6—14 éves gyermekekrdl van szd, tehat arrdl a kategdéridrol,
amelynek legjobban kellene fejlédnie, és ott alultaplalt gyermekeket ta-
lalunk. Akik Tatabdnyan jarnak, menjenek el és nézzék meg ezeket a
gyermekeket, majd meglatjak, hogy igazunk van-e.

Sajnos ugyanez a helyzet a gyermekek altalanos oltozkodését vagy
tisztasagat nézziik. Ez parhuzamosan halad.

Molnar elvtarsnak ugyan igaza volt, amikor azt mondta, hogy itt nem
folynak vizsgalatok a gyermekek allapotara vonatkozolag, de meg Kkell
emlitenem, hogy a mi vizsgalataink kimutatjak, hogy az évvegi tulter-
helés a gyermekeknél azt eredményezi, hogy kb. 2—4 hénapra van szik-
ségiik ahhoz, hogy testi fejlédéslikben regeneralddni tudjanak. A gyer-
mekek suly- és magassag gorbéje ugy alakult, hogy kb. majus hénaptdl
kezdve meredeken esik, azutan egy vizszintes vonalon halad és a téli
honapokban kezd felfelé menni. Azt hiszem, ezen érdemes gondolkozni,
meég akkor is, ha mi konkrétan nem tudjuk bebizonyitani, hogy mi az,
ami a tulterhelést jelenti. Azt hiszem, ez nem is orvosi feladat.

Ami a vidéki iskolak iskolaegészségligyi ellatottsagat illeti, nem tu-
dom ismerik-e az elvtarsak, azokat a dobbenetes szamokat, hogy 1 is-
kolaorvosra Magyarorszagon, vidéken 2700—4500 gyermek jut. Pesten
még mikodnek védéndk, de vidéken egyaltaldan nem, 4500 gyermekre
esik egy orvos, védéné és minden segitség nélkiil. Emellett sajnos az a
helyzet, hogy az iskolaorvosok atlagos életkora rendkiviil magas, fdéleg
60—70 év kozotti orvosoknak kellene ellatniok a gyermekeket megfeleld
szinvonalon, és segiteni a pedagdégusoknak abban, hogy megfeleld egész-
ségligyi kulturara tudjak nevelni a gyermekeket.

Végiil fel akarom vetni a pedagdgusok egészségligyi nevelésének kér-
dését. Magam is csak egyetlen egy tematikdt ismerek, a Bolcsészkar
pedagogiai-lélektan szakan adtam el6, csak ezt ismerem, de ezt sem na-
gyon jol: A tanitéképzésben példaul olyan maximadlis biolégiai ismere-
- teket biztositanak az egyéb egészségligyi ismeretek rovasara, amelyek
teljesen elveszik a lényegrdl a figyelmiiket. Nem hiszem, hogy nekiink
a pedagogusokbol kivald bioldégusokat, anatémusokat, vagy fizioléguso-
kat kell nevelni, nekiink olyan embereket kell nevelniink, akik sajat
maguk érzik, hogy miért van sziiksége egészségiigyi kultirara annak a
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kis nebulénak. Ezért javasolom, hogy vegylk slirgésen revizio ald az
Osszes pedagogiai képzé intézetekben az egészségtan oktatasat. (Taps).

PATAKI FERENC: Most donteniink kell, hogy ezt a vitat lezérjuk-e
ma, vagy folytatjuk. Az a javaslatunk, hogy zarjuk le. Még mindig
negyvenen feliil vannak, akik nem kaptak szot. Szeretném javasolni
ezeknek az elvtarsaknak, hogy mondanivaléjuk magvat irjak le és azo-
kat csatoljuk a jegyz6konyvhoz. Ha meg tudjuk jelentetni egy-egy vita
anyagat, akkor az majd magdban foglalja nemcsak az elhangzott, ha-
nem az irdsban mellékelt hozzdszdélasokat is. Ez azért lényeges, mert a
mult alkalommal valasztott bizottsdg a javaslatok szovegezésénél figye-
lembe vehessen itt mindent, széban itt el nem mondott javaslatot is.
Még csak azt szeretném ehhez hozzatenni, hogy kozeleséen szandékunk
a Petéfi Kor Pedagdgiai Szakosztdlyanak létrehozasa (Taps.), ugy,
ahogy a tobbi szakosztalyok is létrejonnek, s ez azt jelenti, hogy mai
vitdnk bazisdn szamos kérdést szlikebb kérben behatébban tudunk maid
megvitatni. Ez is megoldast jelent, szdmos, itt el nem hangzott hozza-
szo0las tekintetében.

A jogasz hallgatok egy csoportja jott el ide és jelentette be, hogy ma
a jogaszkaron megalakult a Hajnoéczy-kor, amely Osszegezte a Kor tag-
jainak, pontosabban a jogdsz egyetemistaknak a Lkéréseit, javaslatait,
koveteléseit. Szeretnék, ha moddot kapnanak arra, hogy két-harom perc
alatt ismertessék }avaslatalkat (Taps).

HERMAN ALICE: Kedves Elvtarsak! Az évoda pedagogia kérdései-
rél szeretnék beszélni, és nagyon . szeretném, ha nem azzal a csalédott
érzéssel fogadnak, hogy ez nem nagyon jelentékeny kérdés. Annak, hogy
itt allok, egyik oka, hogy hosszu ideig nagyon jelentéktelen kérdésnek
tartottak. Kezdem az o6voda fejlesztés, vagy inkébb azt mondhatnam,
visszafejlesztés kérdésein. Tudjuk jél, hogy az elmult hdénapokban na-
gyon jogos felhdborodas viharzott végig a pedagdégusokon az iskola visz-
szafejlesztése miatt, mert nagyon jol tudtuk, hogy amikor azok a gyer-
mekek, akiknek viladgrahozédsit — hogy tgy mondjam, — kikényszeri-
tették, akiket a kozhangulat keserd gunnyal nevez Ratké-bébiknek,l46
iskolakoteles korba kerililnek, akkor nem lesz szamukra olyan terem,
amely egészségligvileg és pedagdgiailag megfeleld feltételek kozott be-
fogadhatja 6ket. Nos, ezeknek a gyermekeknek a sziilei mar most ost-
romoljak az o6vodakat, de egydaltaldan nem lehet 6ket befogadni megfe-
lelé egészségligyi és pedagégiai feltételek kozott. Aki az utébbi idében
jelen volt barmilyen 6vodai beiratkozason, az csak néz, szégyennel hall-
hatta azokat az elkeseredett és diihté]l szikrazé panaszokat, hogy miért
kényszeritették Oket arra, hogy vilégraho-zzék ezeket a gyermekeket,
mieért kényszerlilnek munkaba menni, ha nines 6voda, ahovd a gyer-
mekeiket adhatJak A pedagodgus, ak1 ezt hallja, nemecsak az anyakat
sajnalja, és nemcsak arra gondol, hogy mit jelent ez korményzatunk
hitelvesztése tekintetében, hanem tudJa azt is, hogy mit jelent a ha-
rom-hat éves koru gyelmekek szamara, ha a gyermek az utcan vagy
otthon él egeszsegugyl és lelki’ Veszelye7tetettsegben Ennyit az o6voda-
rél, ami nincs.

Most mi van az évodai munkaval, ami van. Erre valéjaban azt mond-
hatjuk, hogy a fels6bb szervek koziil, eltekintve attél az igazan lelkes
csoporttdl, amely az évoda ligyeit kozvetleniil intézte, az ONI volt az
utols6é szerv, amely egyenrangtnak tekintette az 6vodai nevelést az
egyéb neveléssel. Taldn a legutdobbi egy-két évben Kiss miniszterhe-
lyettes egyik szemét rajta tartja kicsit az 6vodan, de ettél fliggetleniil
a kutya sem toér6dott azzal, hogy az o6vodakban mi folyik, nem vettek

193



észre egyes eredményeket, amelyek valoban megvoltak és amelyeket a
felszabadulas utan rogton elértiink, azt, hogy a Horthy-6voda sivarsagat
elég gyorsan sikeriilt felszdmolni, hogy az 6vonoék nagy tomegenek [i-
gyelmét sikeriilt ugy irényitani hogy észrevegyék a gyermekben rejlé
alkotékészséget, nem vettek észre egy par merészebb és ©ndllobb kez-
deményezést az 6voda részérsl, amely azt eredményezte, hogy az évoda
élete alapjaban szinesebb, sokrétﬁbb, némely teriileten kiforrottabb is
mint az altalanos iskola alsé tagozatain. Csekély vigasz, hogy nem vei-
tek észre sulyos hibdkat, tobbek kozott az dvodai élet megmerevedéset
sem vették észre, valoban all az, amit valaha a féntkomnek mondtam,
amire rogtén megszint a £6nokom lenni — 6 f6ndk maradt, én nem
maradtam alatta (Deriiltség) — hogy a felettesek akkor lattak utoljara
az o6vodat, amikor &k jartak o6vodaba. Ez jellemezte altalaban ‘hosszi
ideig a torodest az ovodaval.

Méltatlan lenne, ha most nem emliteném meg, hogy az utobbi iddk-

nek egyik 1egnevezetesebb intézkedése az 6vondképzés kilatasba helye-
zett reformja. Ez valéban igen nagy dolog, mert a mélypontrdl hozta
fel az o6vondképzést. Mi az utdbbi években, hosszu éveken keresztul
tudtuk, hogy olyan éretlen és olyan miveletlen 6vondket engediink ki
a vilagba, hogy jo lelkiismerettel ezt egy 6véndéképzds tandr sem tehette
és mindenki elszornyedt arra a gondolatra, hogy sajat gyermekeit vagy
hozzatartozéinak gyermekei keriilnek valamikor tanitvanyai keze ala.
Ezen segit majd ez a reform. Azt is meg kell mondani, hogy bar a re-
form 1959-ben valésul meg, de van mar most egy igen kézzelfoghald
haszna, mégpedig az, hogy egyszerre lampdssal kezdik keresni, hogy hol
van az ovoda pedagog1a1 tudomanya. Keresik itt, keresik ott, de nincs
sehol. Erre azt kell mondani, hogy az 6voda pedagogiai tudomanya nem
all ebben a tekintetben egyedul de itt kiilonosen all az, hogy eddig in- -
tézményesen akaddlyoztdk a kifejlédését. Tortént ez xeszben azaltal, hogy
nem volt seholsem szerve, nem volt tudoméanyos szerve az dévoda pedd~
gogidnak sem egy tudomanyos intézetben, sem az Akadémian, sem se-
hol. A masik mddja annak ahogy akadalyoztdk — és ezt azért érdekes
elmondani, mert nyilvan ezt sem csak az 6voda pedagoégia ligye — hogy
a tudomdanyos publikdciékat hosszi éveken Kkeresztiil osszetévesztettek
a moédszertani levéllel, vagy a tantervi utasitdassal. Nem engedtek meg
hogy barki olyan tanulmanyt vagy cikket irjon, amelyet nem lehet
masnap levinni az 6vondk kozé, hogy ime itt az irds, holnap mar e
szerint dolgozzatok. Azt hiszem sokat tudna errdl meselm a Gyermeklé-
lektani Intézet, ahol kittin6 munkdk nem jelenhettek meg amiatt, hogy
ne zavarjak meg az 6vénbket. Sokat mesélhetnék errél en is. Ahelyett
hogy arra gondoltak volna, hogy az 6vénék kozott is van igen sok mii-
velddni vagyé ember, akiknek meg lehet magyardzni, hogy mit jelent
‘a tudomanyos fejlédés, a tudoményos vita, a tudomanyos kikisérletezés,
az elébb emlitett moédszert alkalmaztdk. Amit még itt el kell mondani
az az, hogy sok sz esett itt az utébbi alkalommal, és nyilvan Filireden
is, hogy a gyermek nélkiili, vagy méginkabb Ugy mondanam, a mugypl—
mekkel dolgozd pedagdgia taldn sehol olyan pusztité munkat nem veg-
zett és nem volt olyan bosszantéan tragikus, mint éppen az o6voda pe-
dagégidban. Kezdem a sajat m(ikodési teriiletemmel. Taldn meglepden
hangzik, de tény az, hogy ez a miigyermekkel dolgozé pedagdgia elvette
az 6vénéieloltek kedvét, gyermekszeretetét., Evrdl évre tapasztaltuk, hogy
csak azokban maradt valami gyermekszeretet, akik azzal a le nem be-
csiilendd dajkai szeretettel nézték a gyermekeket, hogy milyen édes,
cupp-cupp, egyem meg a lelkedet. Ezek megmaradtak gyermekszere-
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t8knek, de éppen a tanitvinyaink java, akik tobbet szerettek volna tud-
ni a gyermekrél, akiket érdekelt volna a gyermek, mire a harmadik év
végére kerliltek, elvesztették kedviket, érdeklédésiiket a -gyermek ira-
nyédban. Ami nem csoda, mert egy gyermeket, akinek csak feltételes
reflexei vannak, akinek nincsenek targyi indulatai, hanem csak serken-
tései és gatlasai, akinek nincs érdekes, kilonleges gondolatvilaga, ha-
nem csak maéasodik jelzérendszere van, azt nem lehet igazdn szeretni.
(Elénk deriiltség és taps). Ez vonatkozik a kepzokre. o

Mi a helyzet az évodakban dolgoz6 6vondkkel, akik az igazi gyermek-
kel keriilnek szembe, akikkel meg vannak a maguk oromeik, de jocs-
kan a nehézségeik is. Ezeknek volt hivatva segiteni az Ovénék Szak-
lapja. Meg kell mondani, hogy ardnylag jo szerkesziett, szines, a maga
részérél minden lehet6t megtevé lap, de ez azt jelenti, hogy csak azt
tehette meg, ami 1950—56 kozott lehetséges volt, minél fogva ebhen a
lapban olyan tanulmanyok és cikkek jelentek meg az engedetlen, félos
vagy dacos gyermekrdl, amelyek jelleglikben méltan sorakoztak fel e
kor legszebb sematikus, partos irodalmi alkotdsaihoz, amelyek koriii-
beliil ugy festettek: Tanja-Vanja engedetlen volt, azutan az ovond azt
mondta, hogy ejnye Tanja-Vanja, miért nem adod oda tarsadnak a ja-
tékot. (Elénk deriiltség). Erre Téanja-Vanja, a nagyon szimplifikalt és
nagyon vulgarizalt, de kiilénben helyes pedagégiai optimizmus érdeké-
ben odaadta a jatékot és ettdl kezdve nem lett sem dacos, sem 1é16s,
sem semmi egyéb. Talan tulzom a dolgot, mert hiszen az irodalmi mu-
vekben is voltak bonyodalmak. Itt is volt bonyodalom, mert nem elsé
széra adia oda, hanem akkor az 6voné felolvasott neki egy torténetet
(Elénk deriiltség és taps), amelybdl kideriilt, hogy milyen csunya dolog,
. hogy nem adja oda a jatékot és erre azutédn mar igazdn odaadta. (De-
riiltség). Ott voltak azonban a szegény O6vondk, a maguk Gyurijaval,
Katijaval, akik nem igy viselkedtek sajnos, nem adtak oda a jatékot,
tovabbra is félésok, dacosak, szomoruak, vagy olyanok maradtak ami-
lyenek voltak. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy az 6vonok rajottek,
hogy ezek a modszerek nem hasznalnak nekik és kovettek a maguk
egyéni eljarasaikat, valljuk be, néha meg is verték a gyermekeket, bar
ardnylag nem sokat vernek, talan inkdbb vidéken terjedt el az modszer,
hogy a dajkék verik a gyermekeket s az 6vondék ugy eltdrik. (Deriiltség).
Nem tudunk érte haragudni, mert nem sok segitséget kaptak a nevelés
tekintetében. Bar legjobb meggyéz6désem szerint meg Kell mondani,
hogy az évoda még mindig szinesebb, sokrétibb, még mindig tobbh ne-
velési segitséget kapott a felszabadulds utéani években is, mint az iskola,
de azért szomoruan allanak az 6vénék problémaikkal szemben. Az eldbb
azt mondtam, hogy bosszantdéan {ragikus a helyzet. Ezt azért mondot-
tam, mert az itt jelenlévé pedagdgusok valdszintleg tudjak, hogy a
gyermeklélektannak talan nincs olyan teriilete, amely annyira gazdag
lenne tényanyagban, mint éppen az 6vodas, a harom-hatéves kor. Ha
rendkivill szerények vagyunk és elhalasztottuk az elméletek tisztazasat,
mert hatha abbél.valami baj szarmazik és csak azt mondjuk; hogy a
puszta tényeket hasznaljuk fel, akkor is az a helyzet hogy a pszicho-
16gusok hosszi évek soran szamos naplét irtak a harom éves gyerme-
keik mondasairol, viselkedéseirél és nem hiszem, hogy ezek a gyerme-
kek a kapitalizmust akartdk volna cselekedeteikkel megerdsiteni. (De-
riiltség). Nyilvan fel lehetett volna hasznalni legalabb ezt a tényanya-
got, de ez sem tortént meg.

Mindezt azért mondtam el, hogy bebizonyitsam, igaz az, hogy az 6vo-
da veti meg a szocialista nevelés vagy akarmilyen nevelés alapjat. Ezt
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valéban jél kell megvetni. Azt mondhatom, hogy azok utan, amit itt
és Fiireden hallottunk, megvolt a reményiink, hogy talan e téren is
sikeriil valami valtozast elérni. (Elénk taps).

Kérdés: nem lenne-c¢ helyes, ha az lzemi o6vodak is pedagoégiai el-
lendrzés alatt allananak? Erre azt valaszolhatom, hogy elvben pedagé-
giai ellenérzés alatt allanak, de ez nem mindenhol olyan kivald, mint
amilyennek kellene lennie.

NAGY KAROLY: Tisztelt Elvtarsak! Engedjék meg, hogy itt a Petdfi
Kor ilésén 600 magyar fiatal, a magyar jogdszifjusag, a végzeit jogasz
fiatalok tidvozletét tolméacsoljam, és egyben bejelentsem: a Szézat hang-
jai mellett a Magyar Jogtudomanyi Egyetemen megalakult a Hajnéczy-
kor. (Elénk taps).

Elvtarsak! A Hajnéczy-kort maga a lelkesedés hozta ‘létre, az a lel-
kesedés, amely ma az egész orszagot langragyujtia. Hogy miért?' Egy-
szer(. Azért, hogy a -jogaszfiatalok hozzajaruljanak a maguk tuddsaval,
a maguk akarataval, ahhoz, hogy a magyar jog tényleg az igazsag fegy-
vere legyen. (klénk taps). Az elsé gy(ilés marcius 15-ét irta zdszlajara,
nem véletleniil, és els6 hatarozati pontként azt fogadta el, hogy marcius
15-e legyen magyar nemzeti tinnep, munkasziineti nap. (Lelkes, hosszan-
tartd, titemessé vald taps).

A hatarozati pontok, amelyeket gydlésiink elfogadott és amelyeket
szlikségesnek tartott itt felolvasni, azt hiszem, az egész egyetemista tar-
sadalmat érinti.

Koveteljik a fakultativ oktatds bevezetését. (Lelkes taps).

Koveteljlik, hogy a nem jogi targyakat ne szamitsak be az altalanos
tanulmanyi eredménybe. (Taps).

Koveteljlik hogy a szovjet jogi oktatas kotottségét sziintessék meg és
ezt a jogot tegyék fakultativva. (Taps).

Koveteljik, hogy a szovjet jogi tanszék felszamolasaval hozzanak 1ét-
re egy oOsszehasonlité jogtudomanyi tanszéket, amely nemcsak a szo-
cialista jogrendszert, hanem a burzsod jogrendszert is oktatna. (Taps).

Koveteljlik az orosz nyelv maradéktalanul fakultativva tételét. (Lel-
kes taps).

Koveteljiik, hogy az egyetemi oktatasba vezessék be a filozéfiatorté-
net mellett a rzocioldgia és pszicholdgia torténetet. (Taps).

(TKoxgeteIJuk ezeken az elBadasokon a burzsoa jogtilozdéftia 1smertei:eset
, (Taps

Koveteljlik, hogy szlintessék meg az egyetemeken a honvédelmi ok-
tatast. (Elénk taps). Egyben javasoljuk, hogy az egyetemi évek letelte
utan valamennyi egyetemen 6t hénapig terjedé hatarral tartalekos tiszti
‘kiképzést 1étesitsenek. (Taps).

Koveteljiik, hogy a tanterv megallapitdsdt az egyetemeken ne a mi-
nisztérium, hanem az egyetemek kari tandcsa allapitsa meg. (Elénk taps).

Kovete]Juk hogy az egyetem elvegyese utan a jogi karokon Magyar-
orszagon egységes birdi, ligyvédi, tigyészi vizsgat kelljen tenni. (Tapsj.

A gyllés 12. pontként jeldlte meg a kaderlapok kérdését. Ugy hata-
rozott, hogy itt az ideje annak, hogy az egyetemistiak lassak ezeket a
lapokat. (Hosszantartd, iitemes ta;os)

TANCZOS GABOR: Lehet, hogy én nem kapokfvalami nagy tapsot,
de én nem kovetelnék, csak nagyon-nagyon udvariasan kérném, hogy
azért nalunk &ltaldban az 0j gondolatokat, amelyek kozott lehet helyes,
lehet helytelen, ne a. régi mddon koveteljiik, koveteljik és koveteljiik,
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hanem talan kérjik, vitassuk meg, javasoljuk. (Nem!). Ilyen stilusban
terjessziikk elé a javaslatokat, .ez megfelel mostani Uj stilusunknak, a
dolgokon el6szor vitatkozni kell, és.mem ilyen vemhesen kovetelni.

(Taps). : :

PATAKI FERENC: Ezutdn az intermezzé utdn a javaslatok utolso
csoportjat szeretném ismertetni. A Lenin Intézet jelenlévé hallgatoi
rendkiviil energikusan tiltakoznak az ellen — mint irjak — hogy Ke-
mény Csaba véleményét véletlenll is azonositsdk az 6 véleményilikkel.
Ezt a Lenin Intézelnek tébb mint 10 tandra, tanarsegédje, hallgatdja
irta ala. :

A gyllés elején szoéltam a Pet6fi Kor adminisziracios nehézségeirol,
Vialaszként Péter Laszlo elvtars azt irja, hogy ,,ha munkaerd hijjan nem
tudjatok ellatni -az adminisztraciét, miért nem fordultok segitségill a
kor tagjaihoz. (Helyeslés). A magam részérdl kész vagyok naponta 5—7
6raig barmilyen munkat végezni a kor érdekében. Természelesen in-
gyen.” Erre szamitani fogunk, nemecsak Péter elvtars lesz erre hajlandé.

Eltetd elvtars tobb javaslatot tesz. Hivjanak oOssze 1957. tavaszan or-
szagos pedagégus kongresszust. Elézze ezt meg egy szélesebb kort saj-
tévita a Koznevelés kiilén mellékletében és keriileti-, jardsi-, megyei
pedagégus konferenciak. Taldn helyes lenne, ha ennek szervezését a
Hazafias Népfront végezné. (Helyeslés). ,Szervezzék at az egész fellgye-
leti rendszert lazdbb és demokratikusabb, ugyanakkor inkabb pedago-
giai keretek kozé. A feladat a legszélesebb kord tapasztalatgyljtes és
tanacsadas legyen.” ,Javasoljuk, hogy az iskolai adminisziracioét egy-
szerdsitstik.” ,Javasoljuk, hogy az oktatdsi osztalyok dolgozdéi maxima-
lisan két év utan keriiljenek vissza az iskolahoz, f6ként a szemelyzeti
eléaddék keriiljenek vissza az iskolahoz.” (Taps). Ez valami titkolt fel-
szédmoldsa az oktatdsi osztalyoknak. ,,A tudomanyos munkat és az oktatoé
munkat beoszté dolgozdk részére kotelezévé kellene tenni a rendszeres
iskolai gyakorlatot minimadlis éraszamban.” ,Végiil javasolom a sajat
magam példajan is, mint a Szabad Népben olvashaté volt, hogy ren-
dezni kell a lakasuktél félérai utazasnal tavolabb esé iskolakban tanité
pedagodgusok ugyét.” :

Lanyi Marton és még néhanyan masok javaslatot tesznek a Petdfi
Kor elkovetkezendd vitdainak témajara vonatkozodlag. Lanyi Marton ja-
vasolja, hogy a kor tlizze napirendre a fiatal szinészek és altalaban a
szinmlvészet lgyét. )

Dqllai Antal tanar javasolja, hogy miutdan a magyar sportban jelen-
leg is a személyi kultusz és a legteljesebb diktatura uralkodik, tlzzék
napirendre a magyar sport és testnevelés kérdésének &szinte megvita-
tasat. (Taps).

’,,Jav.aso_lom, hogy a Pet6fi Kornek legyen lapja ,,FFiatal Magyarorszag”
cimmel.” Bar mar a cimen vitatkozhatnank! (Deriiltség).

-Vége_zeiiil az utols¢ javaslat, hogy a Petdfi Kor fejezze ki egyetértését
a Partizan SzOvetség legutébbi lilésének koveteléseivel a blindstk fele-
10§segrevonasa és a teljes rehabilitacié tekintetében — irja és javasolja
Vari Istvanné elvtarsné. (Lelkes taps).

It’q_javasoljék az elvtarsak, hogy lehet mas cimeket is inditvanyozni.
A kor vezetsége szivesen léatja, taldn, ha sok cimet tudunk produkdlni
ez 1s 0sztonz6 tényezd lesz, hogy a lap minél hamarabb megjelenjék.

Mielétt atadnam a szét Joboru elvtarsnének, kozlom, hogy a Petdfi
Kor legkdzelebb kedden 6 ¢rakor vitaéstet rendez a ,Fiatal orvos es
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tirsadalom” cimmel. Ez a vita oktéber 23-an kedden lesz, vitavezetd
Tors Imre akadémikus, és dr. Pataki Istvan kandidatus lesznek, a vita
a Goélyavarban lesz.

Most Jéboru elvtarsné kap szot, 6s utana Gosztonyi elvtars reagal
azokra a kérdésekre, amely az ifjusagi mozgalommal kapcsolatban me-
riiltek fel és meglehetésen szeles érdeklddést valtottak ki

JOBORU MAGDA: Kedves Elvtarsak! Mikodzben hallgattam ezt a két
alkalommal is az éjszakaba nyuld, az igazsag szenvedélyes keresésétdl
Athatott vitat, ujbol és Ujbol eszembe jutott Leninnek az a mondasa,
hogy nincsen politikamentes iskola, hogy a nevelésiigyet ezer és ezer
szal koti ossze a politikaval. Sokszor. idéztik mi ezt a mondast az el-
mult esztendékben, de mindig csak azért, hogy szembeallitsuk a sz0-
cialista nevelésugyet a burzsoa nevelésiiggyel. Ez persze nem volt hely-
telen. Bz sziikséges és helyes volt. Ez a mi mostani tanacskozasunk az
iskola és a politika tsszefiiggését mas oldalrdl ragadta meg. A SzZ0-
cialista politika és a szocialista nevelésiigy kapcsolatait vizsgalta. En-
gedjék meg az elvtarsak, hogy ebbdl az alapgondolatbdl kiindulva fog-
lalkozzam néhany olyan kérdéssel; amely a vita kozéppontjaban Aallt.

Az 4ltalanos iskola problémadjaval kezdem, mert ez nevelésiigylink
sarokkérdése. Alexits elvtars a mult alkalommal, ma Nagy Balazs és
masok hiteles és sotét képet festettek altalanos iskolank helyzetérdl. S
teljesen helyesen allapitottak meg, hogy ez a helyzet elsésorban a mun-
kas- és parasztgyermekeket sujtja. Hogyan alakult ki ez a helyzet és
mi most a tennivalé? Ugy hiszem, errdl kell itt beszélni. 1945-ben szii~
letett meg az altalanos iskolat létrehozé torvény. Ez a torvény muve-
16déspolitikank demokratizaldsanak elsé komoly 1épése volt. Joggal szok-
tuk népi demokratikus forradalmunk elsé nagy vivmanyai kozott emle-
getni. Ma azonban azt is meg kell mondani, hogy ennek a nagy elvi je-
lent6ségli torvénynek a meghozatalat nem kivette a végrehajtas felté-

teleinek gondos kidolgozasa., Marpedig a t6bbezer hatosztalyos és kevés
szadmu nyolcosztilyos elemi iskolab6l és a még kevesebb polgari isko-
14b6l és gimndziumbol létrehozni sok ezer nyolcosztalyos dltalanos isko-
1at, ez szédlletesen nagy feladat volt. Az a véleményem, hogy a tor-
vény végrehajtasaban feltétleniil kiilonbséget kellett volna tenni varos
és falu kozott, s egészen kiilon kellett volna kezelni a tanyai iskolak
problémajat. Ez lett volna az egyetlen helyes utja annak, hogy csak
olyan iskolara tlzziuk az 4ltalanos iskola: tablat, amely ezt valoban meg-
érdemli, melynek fels§ négy osztalyaban szaktargyak szerint szaktana-
rok tanitanak. Ez azonban nem tortént meg 1945—48-ig, az iskolak al-
lamositasa utan is egyre-masra létesiiltek az egy-két-harom taneros
tsszevont osztalya iskolak, s az ilyen nyolcosztalyos iskolak felsdé osz-
talyaiban is tulnyomorészt taniték tanitottak. Mindezeket az iskolakat
Altalanos iskoldnak nevezték, s mindezekben az iskolakban azéta is pe-
dagégusok ezrei folytatnak hosi harcot, hogy lekiizdjek az iskolarend-
szer teremtette szinte emberfeletti nehézségeket. Véleményem szerint
az 1945-5s torvény ilyen végrehajtasdban van a mai sulyos bajok for-
rasa. '

Azutan jott az 1950-es kozponti vezetbségi hatarozat a koznevelés
. helyzetér6l. Mai szemmel csodalkozva olvassa az ember ezt a hataro-
zatot, amely beszél a7z iskoldanak az élettdl valo elszakaddsardl, a tul-
terheléstl, a burzsod ideolégia befolyasarol, stb. de egyetlen szava sincs
az &ltalanos iskolardl. Milyen mas lenne ma a helyzet, ha ezt a hata-
rozat a nevelésiigy valosdgos helyzetébol kiindulva az 4altalanos iskola
sulyos helyzetére iranyitotta volna a figyelmet. 1950 utan tanarokkal
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egyre nagyobb mértékben lattuk el ugyan iskoldinkat, de iskolat igen
keveset épitettiink, mert az elsé Otéves terv. dbrandjai hazédnknak a vas
és az acél orszagava alakitasarol elvontdk .az anyagi erdket a nevelés-
ugytél, kililonosen az altalanos iskolatol. :

1953 juliusaban, ahogy ez itt mar tébbszor elhangzott, Nagy Imre
elvtdrs parlamenti beszédében hangzott el el6szér az a megallapitas,
hogy mitivelddéspolitikank kulcskérdése az altalanos. iskola, a kis ma-
gyarok nevelése. A juniusi politika szellemében sziiletett meg az 1954.
évi kozponti vezetOségi hatarozat, a koézoktatds helyzetérél.147 Ez a hatd-
rozat megallapitja az altalanos iskolai rendszer sulyos helyzetét, az is-
kolak rossz anyagi allapotat, és leszbgezi, hogy lehetbleg 1960-ig min-
denlitt meg kell valdsitani a szakositott oktatdst, csOkkenteni kell az
iskolak tulzsufoltsagdt, meg kell javitani az épliletek és a felszerelés
rossz anyagi allapotat. Ma, elvtarsak, ennek a hatarozatnak megvalési-
tasdtol olyan messze vagyunk mint Mako Jeruzsalemtdl, Az a 4500 al-
taldnos iskolai tanterem, amely hosszu és seznvedélyes vitdk utan, téb-
bek kozt a Kossuth-klubban tartott vita utdn bekeriilt a masodik 0t-
¢ves terv iranyelveibe, a szakszer(i oktatdsnak, amely jelenleg koriilbe-
1il 80 %-ban valdsult meg, csupdn egy-két %p-os emelkedését biztositja
és a kettés valtds mértékét tovabb néveli. De a helyzet még ennél is
sulyosabb. Mar csak néhény hoénap valaszt el benniinket a maésodik o6t-
. ¢éves terv elsé esztendejében a végétdl. Lényegileg mar latjuk az elsd
esztendd eredményeit, és ez az eredmény az, hogy az elsd esztendére
eldirdnyzott 470 tanterembdl nem fog elkésziilni, tobb mint 370. A hely-
zet tehat valdban sulyos. Mit csinaljunk? Alexits elvtars felveti a
gondolatot, hogy taldn még azon is gondolkoznunk kellene, hogy 1ép-
junk egyet visszafelé, En igy gondolom, Kiss Arpaddal egyiitt, hogy most
mér ne lépjlink vissza, hiszen a 14—16 éves gyermekek foglalkoztata-
saval is éppen elég gondunk van. Mit csindlnank a 13—14 évesekkel?
Ezek szervezett foglalkoztatdsarél — gy hiszem — nem mondhatunk
le. Ha pedig szervezetten foglalkoztatjuk 6ket, akkor ahhoz éppen ugy
tanterem kell, mint az &ltalanos iskoldkhoz. Pedagégusunk van, és lesz
a kdve}k-ezc’i években is elegenddé. Az I—IV. osztaly valdéban jol sikeriilt
tantervei, tankonyvei utdn késziilnek az 1j, és minden igyekezetiink és
yeményﬁnk szerint, j6 tantervek, tankényvek a felsd osztdlyok szadmara
is. Mi kell még ezenkiviil? Tanterem, tanterem és tanterem. Es mi kell
ehhez, megérteni az &ltalanos iskolamivelddéspolitikai jelentdségét, en-
nek lmegfe]eléen épitkezni, s atadni a felesleges kaszarnydkat, hivatali
helyiségeket, szérakozohelyeket stb. iskoldknak. (Lelkes taps).

Azt javasolom tehét, hogy ne lépjiink vissza, hanem inditsunk harcot
egert a programért, Osszefogva mindazokkal, akik tudjdk, hogy az &lta-
lanos iskola kérdése nagy nemzeti- kérdés, hadat iizenve mindazok el-
len, akik koz6nybsek e nagy nemzeti problémaval szemben. :

Ravasz elvtars és t6bben maéasok biraltak felszolalasaikban neveléspo-
litikdnk elvi hatarozottsaganak, stabilitasdnak hianyat. Ugy gondolom,
hogy az altalanos iskolai probléma is bizonyitja, ennek a biralatnak
jogossagat. De -természetesen nem csak ez. Egyetértek azokkal, akik azt
mondjak, hogy neveléspolitikink mindmadaig nem volt tudoményosan
megalapozott szocialista neveléspolitika, hanem sokkal inkébb egyes
parthatarozatok, sét egyes partvezetdk nyilatkozataibol formadlt politikai
és pedagdgiai jelszavak zaszlaja alatt szervezett kampanyok sorozata.
Ezt meg .kell mondanom, nekem, aki 1950 6ta vagyok az oktatasiigy
egyik vezeté posztjan. Meg kell mondanom azt is, hogy én ezt éveken
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keresztiil természetesnek tartottam, ez ellen — kirivé tulzasaitol elte-
kintve — 1953 juniusaig nem is lazongtam, ellene sz6t sem emeltem.

Hadd hozzak fel erre magam is egy-két példat. A Kozponti Vezetdség
1950. évi kozoktatasrol szolé hatarozata meghuzta a vészharangot, hogy
a munkas- és parasztgyermekek nem jutnak kelld szamban az iskolaba,
akik meg bejutnak, nagy szamban buknak és kimaradnak. Nagy és su-
lyos probléma ez, megérdemli a vészharang kongatasat. De vajon meg-
vizsgalta-e ez a hatdrozat, és megvizsgaltuk-e mi az Oktatasigyi Mi-
nisztérium vezetéi, hogy mi a tényleges oka a munkdas- és paraszgyer-
mekek helyzetének és milyen nagy, sokesztendés neveléspolitikai prog-
ram sziikséges a helyzet megvaltoztatasdra. Nem, ezt nem tettlik meg.
Ehelyett deklaralta a hatdrozat, hogy tovabb kell javitani a szocialis
osszetételt a lehetd legkisebb mértékre kell csokkenteni a lemorzsolo-
dast, meg kell akadalyozni a sok bukdast. Mindehhez mi szlikséges? E16-
szor, az ellenség leleplezése és artalmatlanna tétele a VKM-benl® és az
ONI-ban. Masodszor, a nevelésiigy ébertelen, passziv vezetdinek onkri-
tikdja. Harmadszor, a pariszervezetek figyelmének felhivasa az ellen-
ség Uj tdmadasi teriiletére a nevelésiigyre. Nem akarom azt mondani,
hogy 1950-ben nem volt Magyarorszagon ellenség, nem acsarkodott kul-
tarforradalmunk ellen is, de mégiscsak Osszeszorul az ember szive arra
a gondolatra, hogy milyen mas lenne ma a helyzet, ha 1950-ben nem
olyan hatdrozat sziiletett volna, amelynek minden masodik szava el-
lenség, kartevs, szabotdr, hanem egy olyan hatdrozat, amely a valdsag
talajan allva a messzi jovGbe tekintve elsésorban a munkas- és parasaz-
gyermekek érdekében az altaldnos iskolakért, a gyermekotthonokért, a
kollégiumokért szélitja harcha a partot, az allamot és az egész tarsa-
dalmat. (T'aps).

De mi tortént ehelyett? Ellenségnek bélyegeztiink becstletes embe-
reket, akik életiiket tették fel az ifjusag nevelésére. Megtélemlitettil,
emberi és pedagégusi igazsagérzetiik megcesufolasara kényszeritettiik a
pedagégusokat, mert olyan légkort teremtettiink, amelyben a munkas-
parasztgyermekek megbuktatédsa vagy akar gyengébb tanulasa és kima-
raddsa koénnyen rasiitotte a pedagdgusokra is a kartevés bélyegét. Jel-
‘szavakkal siettiink a munkas- és parasztgyermekek segitésére, nem is-
koléval, otthonnal, széval mindazzal, amire szlikségiik volt. Vagy hadd
vegyek egy masik példat, az ifjusag hazafias nevelését. Az 1950-es part-
hatarozat felszo6lit, a sovinizmus elleni harcra, de egy szava sincs, hogy
ifjusdgunkat a patriotizmus, a nemzeti biszkeség szellemében kell ne-
velni. Pedig ki meri allitani, hogy 1950-ben e téren nem volt semmi
tennivalénk? Van-e valaki, akinek ne volnanak fajé élményei mar ezek-
b6l az évekbdl, hogy gyermekeink, ifjaink nem ismerik, nem becsiilik,
és nem szeretik. eléggé a magyar szbét, a magyar foldet, a magyar kul-
tira nagy alkotasait. S, hogy ezek a f4j6 élmények nem nacionalisia
maradvanyok voltak, azt igazolta’ 1953 juniusa, amikor nagy erével tort
els, az az azéta még elmélyiilt felismerés, hogy magyarabb moédra kell
épiteniink a szocializmust. (Elénk taps). A juniusi szellemben fogant
1954. évi koznevelési hatdrozat élesen elitélte tankonyveinket, ifjusagi
irodalmunkat haladé nemzeti hagyomanyaink szilikkebld értelmezéséért.
Milyen orommel fogadtdk a pedagoégusok ezt a hatdrozatot. De alighogy
kissé felszabadultak, maris megjelent a marciusi hatdrozat, s utana az
Oktatdsiigyi Minisztérium Kollégiumanak hatarozata, amely dorgd sza-
vakkal ostorozta azokat, akik félremagyardzva a patriotizmust, a na-

*. cionalizmus, sovinizmus mocsaraba stillyedtek és megsértették a pro-

letdr internacionalizmus eszmélyét. Igy neveltik mi ifjusagunkat ha-
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saszeretetre. Lehet-e csodalkozni ezek utdn azon, hogy ma sem igaz
patriotizmus, sem igaz nemzetkoziseg nem él benniink, ahogy errol itt
sokan - panaszkodtak. Neveléspolitikdnk elvi megalapozatlansaga, kan-
kodasa, a pedagégiai tudomany fejletlensége {ikroz6édik az itt is oly
gyakran biralt tantervekben és tankdnyvekben. Ilyen koriilmények ko-
Z5tt elsésorban tarsadalomtudomanyi tankényvek voltak kitéve politikai
valtozdsoknak és valamennyi tankonyviinkben megalapozatlan pedago-
giai és modszertani- nézetek érvényesiilnek.

Tankényveinkrél szolva eszembe jut, hogy az 1950 utani éveket az
osztdlyharc életedésének tedriaja, az ezt a tedridt tukrozé 1950-es part-
hatirozat és kiilonboz6 minisztériumi hatdrozatok szellemében az el-
lenség szinte ménidkus keresésének légkore jellemezte. Egyszer megje-
lent nalam egy ilyen szenvedélyes keresé és diadalittasan tett le az asz-
talomra két nyitott tankonyvet. Az egyik egy altalanos iskolai olvaso-
konyv volt, amelynek egy és ugyanazon oldalan egy préozai olvasmany
volt a munkaversenyrél és Jozsef Attildnak azok a szép sorai, hogy doi-
gozni csak pontosan szépen, ahogy a csillag megy az égen, ugy érde-
mes. Bér ekkor mar én is értettem valamit az ellenségkereséshez, tobh-
széri elolvasas utan sem fedeztem fel sehol az ellenség kezét.. Ekkor
felvilagositott, hogy Joézsef Attila versének eés a munkaversenyekral
sz616 olvasmanynak egymds mellé valé helyezése felszolitas a csillag-
lassusggi munkdra, uszitds a munkaverseny ellen. (Deriiltség).

A masik kényv egy boldgiai tankdnyv volt, amely a viperafajtak kozt
emlitést tesz a Rdkos-patakban él6 viperarol, a rakosi viperarél. (De-
riltség és taps). A tankonyviré és a birdld szerencséjére hosszabb vizs-
galat utan megallapitotta, hogy a tudoméany és a tanktnyvirodalom mar
a felszabadulds eldtt is ismerte ezt a viperafajtat. (Elénk deriiltség).

Mi tehat a tennivalé? Olyan szocialista magyar neveléspolitikat te-
remteni, amely mélyen benne gyokerezik nemzeti multunk hagyoma-
nyaiban, amely szerves része a szocializmus' magyar nemzeti adottsa-
gainknak megfeleld épitésének.

Valamit a tankényvekrél még kiilon is. Sokan szenvedélyesen osto-
rozték 6és itt is ostoroztdk a minisztériumot, hogy nem cseréli ki sir-
gb6sen az &ltaldnos- és kozépiskolai tankonyveket, amelyek &ltalaban
nem jok és vannak koztiik tlrhetetleniil rosszak is. Megértem ezt a tii-
relmetlenséget. Tudom, ha ma is tanitanék, én is ugyanilyen tlirelmet-
len lennék. Mert mit is csindlhat mast az az irodalomtandr, aki mond-
juk arra késziil, hogy masnap Ady ,,A tiz esiholéja” cimi versét tanit-
sa az Aaltalanos iskola VIII. osztalydban. Mondjuk nem torddik azzal,
hogy ez a vers kissé nehéz a 14—15 éves gyermekeknek. Bizik maga-
ban, hogy meg tudja értetni veliik ezeket a gyonyord sorokat: ,,Csak
akkor sziilettek nagy dolgok, ha batrak voltak, akik mertek, és ha szaz-
szor tudtak batrak lenni, szdzszor batrak és viharvertek, ez a vilag nem
testalédott tegnaphoz huzé rongy pulydknak, legkiilonb ember, aki ba-
tor, és csak egy van, aki batrabb.” Eljut idaig, és akkor tekintete a lap
aljara esik, ahol ,,Kérdések és feleletek” cim alatt a kovetkeztket ol-
vashatja: ,,1.) Milyen jelentlsége van a tlzgyujtasnak az ember életé-
ben? (Elénk deriiltség). 2.) Keressétek ki azokat a jelzdket, hatarozo-
kat és allitmanyokat, amelyek erds érzelmi hatast adnak a versnek. 3.)
Igﬁly?n az Gjat akard forradalmi embertipus Adynal és milyennek latta
et6fi?”

‘Es mégis azt kell kérnilink, hogy ne koveteljék, hogy ezeket a kony-’
veket egy-két év alatt kicseréljik. Ennyi idé alatt ugyanis nemigen le-
het mast csinalni, mint elhagyni az ilyen boles kérdéseket. De bhiztos
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vagyok benne, hogy egy é&v mulva, ahogy azt most is tették, szenvedé-
lyes diihvel olvasnak a fejiinkre, hogy az ilyen formalis valtoztatasok-
kal nem sokra megyunk. Minden eddigi jel arra mutat, hogy az uj [—
IV. ‘osztalyos konyvek végre jok, okosak, szépek, érdekesek, szeretik a
pedagdgusok, a gyerekek, a szulok. Ennek egyetlen titka az, hogy a mi-
nisztérium és a Pedagogiai Tudoméanyos Intézet, sok-sok gyakorld pe-
dagdgus meghallgatasaval lényegesen tobb id6t forditott a regi konyvek
hibainak elemzésére és az ujak kidolgozasara, mint barmikor korabban.
Jarjunk mostmar tovabbra is ezen az uton. :

Kemény Istvan elvtars (Deriiltség.) és sokan masok a pedagdgus mun-
ka formalis, biirokratikus megkotottségel ellen szalltak sikra. Nagyobb
szabadsagot koveteltek a pedagogusoknak az oktatasban és a nevelésben.
Faragd és Zibolen elvtarsak felszdlalasal felmentenek attol, hogy poO-
lemizaljak Kemeény elvtars hozzdszélasaban azzal, amivel nem értek
cgyet. Igy inkabb arrdl beszélek, amit aszrevételeikbél megszivielen-
dének tartok. Kezink, labunk meg van kotve — mondotta Kemény
elvtars, vagy lemondunk egyéniségiinkrol, egyéni gondolatainkrol, iz~
lésiinkrél, modszereinkrél, az oktatds és nevelés sikerének e nélkuloz-
hetetlen eszkozeirdl,. vagy bsszelitkozésbe kerillink a fels6bbséggel. Uta-
sitasok, vagy utasitdsok rangjara emelt magyar és szovijet pedagogial
kiadvanyok vonultak el, lelki szemeim el6tt, amikor hallottam ezeket
a vadakat. Persze nem mindennel értek egyet gy, mint ahogy itt egyik-
masik felszodlalasbol Kkicsendiil. Valéban igaz, hogy sok mindent elren-
deltiink, amire egyaltalan nem volt sziikség, mert ezerféleképpen is
lehet jol is és rosszul csinalni. Sok mindent szabalyoztunk, amit valo-
ban szabalyozni kell, de nem ugy, ahogy nem egyszer tortént, az elsd
bet(itél az utolséig. Vegil sok mindent szabalyoztunk, amihez a peda-
gégusok joggal nem utasitast, hanem sok és sokféle tudomanyosan vagy
tapasztalatilag igazolt jo tanacsot vartak, hogy qzokb6l kivalasszdk, amit
a maguk részere amit a legjobbnak tartanak.

Hogyan bonyolodtunk bele ebbe a sok formaélis, sablonos, blrokrati-
kus intézkedésbe, utasitasba? Azt hiszem, hogy elég kézenfekvd parhu-
zamot vonni az Oktatasiigyi Minisztériumnak a csaladlatogatast, az 0sz-
talyténoki napld vezetését stb. szabalyozo utasitdsa és azok kozott az
utasitasok kozott, amelyek k&zpontilag elgirtdk, -hogy egy-egy tizemben,
melyik héten, mibdl mennyit kell termelni, mikor kell a buzat elvetni
vagy learatni. Ez persze nem menti az OM utasitésait. Azt mondta ne-
kem egy pedagogus, hogy véleménye szerint Veres Péter a neveléstigyre
is célzott, amikor szocialista épitésiink gyakorlatdnak bizonyos falansz-
ter-vondsairol beszélt. Nem ' tudom, gondolt-e ra, de mindenesetre gon-
dolhatott volna. Az oktatas és a nevelés sok mozzanatanak kozponti
agyonszabalyozasa gyakrdan abbol a téves nézetbsl tamadt, hogy az uta-
sitdsok potolhatjak a meggybzést, a gondolkozast, a vilagszemlélet, a
pedagégiai elvek és mobdszerek Atformalasat. Jol latjuk mi azt, hogy a
mi marxista oktatasunk, szocialista pedagogiai propagandank nem ha-
tott valami mélyen a pedagogusokban, nem annyira uj vilagnézet 2s
- pedagégiai szemléletet ad, mint sokszor inkabb valami zlr-zavaros
‘rmasszdva keveredik a reégi filozofiai és pedagogial nézetekkel és mod-
szerekkel. Ennél a témanal 'belelitkdziink a szovijet hevelésiigyhoz £s
pedagédgidhoz vald helytelen viszony kérdésébe. Ki ne emlékeznék ra,
hogy a sok érdekes; tanulsagos szovjet modszertani konyvbol, mint Go-
lubkov és Novikov konyvébol, hogyan lett nalunk a magyar irodalom-
tanitds Golubkov-modszere és az  erkolesi nevelés Novikov-rendszere.
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‘Emlékszem, hogy a Szovjetunidban jart delegacionk. szinte megddbbe-
néssel vette tudomasul, hogy a szovjet elvtarsak ismerik ugyan ezeket
a konyveket, de hatarozottan el vannak maradva, mert hozzank képest
nekik ninesen Golubkov-médszeriik és nincs Novikov-rendszeriik sem.

1950 utédn, az oktatds és nevelés modszereiben teljes tabula rasat
csindltunk, deklarative helytelennek nyilvanitottuk az egész burzsod
pedagoégiat . és pszichologiat, beleértve a kiilonbdz6 magyar és kiulfoldi
haladé kutaték tanulsagos kisérleteit, utkereséseit. Nem beszélve most
arrol, hogy ez milyen karokat okozott neveléstudomanyunknak, a gya-
korlo nevelSket is nehéz helyzetbe hozta mindenféle kisérletezésnek su-
Iyos tilalom fallal alltuk utjat.

Mi tehat most véleményem szerint a kozvetlen tennivald. Azt gon-
dolom, hogy két uton kellene gyorsan elindulni. El6szor is silirgdsen
ossze kell gyljteni azokat az oktaté-nevelé munkat feleslegesen forma-
lisan, birokratikusan czabalyozo utasitasokat, amelyek kinos nylgként
nehezednek a pedagoégusokra és ezeket az uta51tasokat stirgésen hata-
lyon kivil kell helyezni. (Taps). Masodszor, teljesiteni lehet és kell Ke-
mény [Istvan] elvtarsnak és masoknak a kivansagat, modot kell nekik
adni arra, hogy hozzéértd szakemberekkel megvitatott nevelési tervek
- alapjan egyes iskoldkban pedagdgiai kisérleteket folytathassanak. Ezek
a kisérletek sok segitséget jelenthetnek nevelésligyiink szamos megoi-
dasra vard problémaéajahoz.

Vannak, akik mar a Pet6éfi Koér maultkori vitaja utdn is aggodalmuk-
nak adtak kifejezést, hogy az oktatas' és nevelés nagyobb szabadsidganak
kovetelése anarchiat sziilhet, bajokkal jarhat. Azt hiszem, hogy egy
esetben valdban fent forog ez a veszély, abban az esetben, ha az Okta-
tastigyi Minisztérium, most minden konkrét tartalom nélkiil meghirdet-
né a nevelésligy legijabb kampanyat az oktatas- és nevelés szabadsa-
ganak kampanyat. Ehelyett, az elébb jelzett utakon és mddokon, és
bizonyara maés eszkozokkel is mindent meg akarunk tenni, hogy az ok-
tatds és a nevelés egyre t0bb lehetfséget adjon a pedagdgusok egyéni
tudasdnak, miveltségének, kezdeményez6 erejének, Kkisérletezési hajla-
maéanak gyumolcsoztetesele hogy a pedagégus munka egyre kevésbé le-
gyen hivatali munka, egyre inkdbb megkapja az emberformalas alkoto
tevékenységének teljes gazdagsigat minden Oromét és szépségét. (Taps).
Azt hiszem, kiilonben sem kell nagyon félni az anarchidt6l. Az emberek
altalaban és a pedagdégusok sem kivanjak, d6hajtjdk az anarchiat, sze-
retik a rendet, de csak akkor, ha ez nem jelenti azt, hogy ne legyen
szabad, ami jo.

Végiil elvtarsak néhany szé6t a Ravasz elvtars és masok altal tobbsmr
felvetett rehabilitdciérdl. Igen fontos kérdés ez ma. Részben azért, mert
igazsagot kell szolgdltatnunk mindazoknak, akiket igazsagtalansag ért,
akiket kommunista és' emberi becsililetiikben jogtalanul megsértettiink,
politikailag, szakmailag, emberileg lehetetlen helyzetbe hoztunk. S fon-
tos kérdés a rehabilitdcié azért is, mert ma mar vilagosan latjuk, hogy
milyen kérokat okoztunk neveléstudomanyunknak és neveléspolitikank-
nak azzal, hogy félreallitottuk, képzett, mivell, tapasztalt szakembere-
ket, akiknek a tudasara, véleményére [feltétleniil sziikség lett volna.
Még csak néhanyan tértek vissza koziliik a munkaba, de maris lathato,
érezhetd, hogy gondolataik, nézeteik hogyan segitik azt az egészséges
pezsgést, amely nevelésiigylinkben is megindult, és amelybdl meg keil
sziiletnie a szocialista magyar nevelésiigy megujhodasanak. Nalunk
ugyan még nem hivatalos mivelédéspolitikai jelszd, hogy viragozzék
minden virdg, de egyre tobben o&éhajtjdk, hogy az legyen, mert a szo-
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cializmus épitéséhez mélto és szilkséges jelszonaic tartjak. Ez a két Pe-
t6fi kori este is mutatta, hogy mennyi minden tennivalénk van. Nem
is tudjuk méasképpen megoldani, csak agy, ha egyesitjlik mindazok
tudasat, tapasztalatat és szenvedélyét, akik képesek a magyar nevelés-
tigy felviragoztatasan dolgozni. Vajon képes lesz-e mindenki azok kozil,
akik az elmult esztenddk hibait nemesak atélték, hanem a maguk te-
riilletén meg is valdsitottdk és sajat hibaikkal meg is tetézték, tehat én
és a tobbiek, akik az elmult esztendGkben a nevelésiigy  vezetd poszi-
jain alltak. Azt hiszem, hogy erre a kérdésre nem lehet igennel vagy
nemmel valaszolni. Azok lesznek képesek, akik megindultak az Oszinte
onvizsgalat utjan, akikben szilard meggy6z6déssé valt, hogy sem a pPo-
litikdban, sem a nevelésiigyben nem engedik a sztalinista modszereket
érvényesiilni, persze csak abban az esetben, ha ez a felismerés kellO
tehetséggel és tudassal is pdarosul. ( Taps).

Birdlat érte itt az Oktatdsiigyi Minisztériumot, hogy bar néhany re-
habilitaciét gyorsan megoldott, nem mutat minden {igyben hasonlo teti-
rekészséget. Blismerem ennek a birdlatnak jogossagat és szeretném hiz-
tositani a jelenlévéket, hogy a jovében gyorsan fogunk cselekedni, hogy
mindazok, akiket jogtalanul fosztottunk meg a pedagoégiai munka lehe-
t6ségétsl, tehetségiiknek 65 tudasuknak megteleld helyen folytathassak
munkajukat. (Taps).

Elvtarsak! Szeretném befejezni, taldn mar hosszura is nyult szavaimat.
Engedjék meg, hogy ez alkalommal ne reagaljak a felszolalasomban
felmeriilt sok-sok fontos kérdésre, koztiik olyan igen jelentds proble-
mara, mint a Lakatos elvtars felvetett tehetség problémadja, a kozepis-
kolai DISZ munka, az egyetemi oktatis kérdései. Talan majd megta-
ldlom a médjat annak, hogy valami méas formaban adjak valaszt ezekre
o kérdésekre. Végiil javasolnam, fontoljak meg, hogy nem lenne-e he-
lyes a Pet6fi Korben egy-egy kiilén alkalommal megvitatni az egyetemi
oktatas, vagy az attorémozgalom és a DISZ munka kérdését. (Lelkes
taps). Javasolom tovabba azt is, hogy ha nem Iis két hét mualva, de
folytassuk ezt a neveléslgyi vitat, a jovOben, mindannyiszor, amikor
ugy érezzilk, hogy a magyar nevelésiigynek erre sziikseége van. (Elénk
taps).

Most az el6tt a helyzet el6tt allok, hogy a két estén Osszegydlt, kb.
50—60 céduldn, 120—100 kérdéssel, Ha valamennyit felolvasom és va-
laszolok, ez érakig fog tartani. (Halljuk! Halljuk!).

Engedjék meg, hogy most néhény kérdésre vdlaszoljak, azutan sza-
vazzak meg, hogy mi legyen a tobbivel. ‘

Van itt egy kérdés Ottanérdl, azt kérdezi tdlem ,Tud-e arrol, hogy
a Kossuth Zsuzsa Gimnaziumban a Szabad Ifjasagot és a Petdfi Kort
szidalmaztak, mert itt felvetodott Ottané levaltdsanak kérdése? Utasitva
lett-e Ottané, hogy a regi modszereket mar ne hasznalja, . addig is mig
a levaltdsa megtorténik?” . T

Arrél, hogy a Kossuth Zsuzsa Gimndaziumban a Petbfi Kort és a
Szabad Ifjusdgot szidalmaztak volna, persze nincs tudomasom, legfel-
jebb ebbél-a cédulabol. Itt mar felmeriilt Ottané kérdése. A miniszté-
rium megvizsgalta ennek az iskoldnak vezetését és az Ottané problé-
majat. (Kozbeszolds: Tavaly a DISZ wvizsgdlta eés kideritette, hogy o«
legjobb DISZ munka abban az iskoldban folyik!). Meg kell nézni, hogy
milyen a munkaja, nem az a megoldés, hogy a Petéfi Korben felmeriilt
felsz6lalasok alapjan kiildink neki egy: utasitast, hogy valtoztassa meg
a munkajat. : '

,Mi a véleménye arr6l, hogy a F6varosi Tandcs Oktatdsi Osztalyarol
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eltavolitott Hollési Ldaszlé — eléneve kucsera lehetne — gimnéziumi
igazgatd lett Kdébanyan? Hollosi-Kucseranak semmiféle glmndzmml ta-
pasztalat_a nem volt, még a tanarjel6lti gyakorlat alol is felmentette
magat.”

Véletleniil ismerem a kérdést, az Oktatasligyi Mlnlszterlumnak TS
kem magam is az volt a leghatdrozottabb allaspontom, hogy ne legyen
kozépiskolai igazgatd. A budapesti kozépiskolai igazgatok megbizatasa
nem az Oktatasligyi Minisztérium, hanem a FoOvarosi Tandcs Oktatasi
Osztaly hataskorébe tartozik. .

»lgaz-e az, hogy még mindig van a funkcionariusok gyermekei szé-
mara fenntartott iskola? Bogndr Ferenc.” Ilyen nines. Ezt hatarozottan
fudom. A Gorkij iskolal4) nem a funkcionariusok szamara fenntartott
iskola. (Ellentmonddsok, zaj).

Az OM altal iranyitott évoddk kozt sincs funkciondriusok gyermekei
szamadra fenntartott évoda.150 (Ellentmonddsok, zaj).

Végiil ketten-harman kérdezik: ,,A pedagégus vita elsé napjan kér-
dést tettem fel Nagy Imre elvtars egyetemi rehabilitdciéjara vonatko-
z6lag. Akkor azt a valaszt kaptam, hogy amennyiben Nagy elvtars kérni
fogja, a minisztérium visszaadja a katedrajat. Tudomdasom szerint Nagy -
elvtars ezt megtette, az egyetemi tandcs a kérést tdmogatja, kérdezem,
mikorra varhaté, az OM dontése.” Valdban, a Kozgazdasagi Egyetem
tandcsa egyhangulag elfogadta Nagy Imre elvtars kérését, a minijszté-
rium a kérést magaéva tette, Nagy Imre elvtadrs néhany nap mulva
visszakapja a katedrajat.!5l (Lelkes, hosszantarté taps).

PATAKI FERENC: Van itt egy javaslat, hogy Jéboru elvtarsndé majd
atnézi a kérdéseket. Senki sem kivanhatja, hogy 50—60 cédulara vala-
Tzolgon Kivalogatja a leglényegesebbeket. Addlg Gosztonyi elvtars va-
aszol

GOSZTONYI JANOS: Kedves Elvtarsak! Engedjék meg, hogy néhany
kozvetlenlil hozzdm intézett kérdésre valaszoljak. (Kozbeszolds: az el-
nokség vdlassza ki és ezekre feleljen Jéboru elvtdrsné!).

TANCZOS GABOR: Az elndkség rabizza Jéboru Magda elvtarsnére
a kérdések atnézését. (Zaj. — KoOzbeszolds: Vegye az elndkség a ke-
zébe!).

JOBORU MAGDA: Nagyon szivesen atadom. Valamennyire is szi-
vesen valaszolok. (Kozbeszoldas: Ez demagogza’)

GOSZTONYI JANOS: A multkor és a mai vitdban a DISZ és az ut-
torémozgalom kérdéseivel csupan Litvan Gyorgy elvtars foglalkozott.-
A Litvan elvtars felszdlalasaban felvetett javaslatokkal egyetértek.
Részletesen erre kitérni nem szilikséges. Ezért azzal a kéréssel fordul-
tunk Litvan Gyorgy elvtarshoz, hogy jojjon be a DISZ Kozponti Ve-
zetéségének appardtusdba, olyan értelemben, hogy segitsen nekiink az
altala felvetett problémak megoldasdban, javaslatai konkretizdldsaval.
Oriiliink ennek, hogy ezt a javaslatot Litvan elvtars elfogadta, és je-
lenleg is segit mar a kozépiskolds DISZ munka megjavitdsara vonatkozo
jonéhany javaslata kidolgozasaban. (Taps). Ugy hiszem, hogy minden
formélis oOnkritika helyett, talan hatasosabb is lesz, a jovOben ezt a -
modszert alkalmazni.

Nagy Balazs elvtars felvetette itt, a mai vita soran, ‘hogy a népi kol-
légiumok kialakitasa, altalaban a népi kollégiumi mozgalom ujjaszer-
vezése nem halad kell§ litemben. Nagy Baldzs elvtarsnak teljesen igaza
van, amikor széva teszi ezt a kérdést. Hogy nem halad eléggé a népi
kollégista mozgalom kibontakoziatésa, ennek szédmos oka van, anyagi
természetll problémak, mint a tdlzsufoltsag szamos didkotthonban, és
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nem utolsésorban olyan természeti problémak is, amelyek helyenként
a didkok ellenallasiabdl fakadnak. Nagyon komoly munka var rank ezen
a teriileten és a DISZ Kozponti Vezetdsége egy kiilon szervet, kollégium-
szervezd bizottsagot kivan e feladat végrehajtasara létrehozni. Nagy
Balazs elvtarshoz személyesen az a kérdésiink itt a mai alkalommal is,
hogy j6jjon be a DISZ Kozponti VezetOségébe és esetleg teljes munka-
idejével alljon e mellé az {igy mellé és segitse el azt, hogy a kollégiumi
mozgalom valéban kibontakozhassék. (Taps). Nemcsak egy elvtarsra,
Nagy Balazs elvtdrsra van itt szlikséglink, hanmem még jonéhany elv-
tarsra, akiket szintén szeretnék kozvetleniil erre a feladatra raallitani.
Semmi akaddlya nincs annak, hogy Kardos elvtars is kozvetlentil ezt
a munkat csinalja. (Taps).

T6bbh kérdés hangzott el itt a mult alkalommal és most is tobb iras-
beli kérdést intéztek hozzam egyes elvtarsak, arrdl, hogy kivanja a DISZ
az elmult idék hibdit helyrehozni, hogyan kivan eléremenni. Teljesen
vilagos, hogy az elmult idék hibdit helyrehozni az ifjusdgi mozgalom-
ban nem lehet néhdny részintézkedéssel, hanem arra van sziikség, hogy
a mult alapos ‘elemzésével, a lényeges és alapveté kérdésekben is, 4j
alapokra helyezziik ifjusdgi mozgalmunkat. Ez a DISZ kozponti veze-
téinek véleménye is. Kiilonésen vonatkozik ez iskolai szervezetinkre.
A DISZ uj alapokon valé felépitésére vonatkoz6 elképzeléseinket vaz-
latosan a Szabad Ifjusag tegnapi szdmaban nyilvanossagra hoztuk mar
azzal, hogy a kérdésben érdekeltek minél szélesebb korei szoljanak hoz-
z4. A DISZ Kozponti Vezetésége az ifjusag és az ifjusdg neveléséhez
érték legkiilonboz6bb csoportjaival kivanja kiilon megvitatni a javas-
latokat. Ma mar beszéltiink az irék egy csoportjaval, akik alairtak 1954-
ben a memorandumot és ezek az elvtarsak felajanlottdk segitségiiket
ebben a munkaban. A jov6 héten keriil sor a DISZ Kozponti Vezeto-
ségében egy kiilon megbeszélésre az lizemi ifjumunkasok képviselbivel,
az Ujsagirék egy nagyobb csoportjdval, a kommunista ifjusdgi mozga-
lom régi vezet6ivel, valamint a Petéfi Kor régi, mondhatnédm ugy, ala-
pité tagjainak mintegy 20—25-0s csoportjaval ezekrél az elképzelések-
r6l és javaslatokrsl. Célunk az, hogy alapos és koriiltekinté munka utan
jussunk végleges elhatdrozasokra, hogy ne kelljen meég a kozelmult sza-
mos hibdjat is Gjra megismételni, amikor a feltletes elékészités kovet-
keztében tobb elképzelés korrekecidéra szorult és szorul ma is. Kérésem
valamennyi jelenlevéhoz, hogy ebben a témaban, elsGsorban a Szabad
Ifjusdgban megjelent elképzelésekhez “minél tdbben szbljanak hozz4,
hogy kozds erdvel megvitassuk és meghatdrozzuk egész ifjiisagi moz-
galmunk 1j utjait, és valdéban olyan ifjusdgi szervezetet hozzunk létre,
amelyet a fiatalok magukénak éreznek, amelyet a fiatalok szeretnek.

Az elmult alkalommal kérdés hangzott itt el, hogy kik htzzadk maid

- ki-a katytbol a DISZ szekerét. Azt hiszem, hogy erre a valasz az lehet,

hogy az ifjusag és az ifjusag ligyét sziviikon visel6 felndttek, elsésorban
a pedagdgusok akarata és kozos erdfeszitése. Ugy gondolom, hogy a
DISZ vezetdinek gyakorlati onkritikdja mindenekelStt abban kell meg-
nyilvanuljon, hogy ennek az akaratnak és kozos erdéfeszitésnek a felté-

- teleit a maga teriiletein teljes mértékben biztositsa.

Toébb kérdést tettek fel az elvtdrsak a mai alkalommal, hogy mi a
véleményem Kemény Csaba felszélaldsardl. Nagyon konny( helyzetben
lennék, ha egyszer(ien palcat tornék most Kemény Csaba elvtars felett,
de azt hiszem, ez nem lenne teljesen lelkiismeretes elintézése az egész
kérdésnek, anndl is inkdbb, mert én mint a DISZ egyik vezetdje fel-
tétleniil kozvetve felelds vagyok azért, hogy Kemény Csaba elvtars sza-
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mos kérdésben ma is olyan allaspontot foglalt el, amilyen allaspontot
elfoglalt. Ettsl fiiggetlenil azonban, amennyiben a helyzet tényleg ugy
van, — és errél az elvtarsak meggy6ztek — hogy Kemény Csaba elv-
tars lét hét leforgasa alatt valtoztatta meg lényeges kérdésekben alap-
vetden az allaspontjat, (Kdézbeszolds: Tiz perc alatt!) — itt helyesbitenek,
hogy 10 perc alatt, ebben az esetben, valéban felvetddik mar a jellem
kérdése is, és feltétleniil sziikség van arra, hogy az illetekes szervek,
elsésorban a budapesti DISZ Bizottsag ebbdl a szempontbdl is megvizs- -
galja, hogy alkalmas-e Kemény Csaba elviars arra, hogy a III. keri-
letben DISZ munkan dolgozzék. (Taps). :

Tébb kérdés hangzott el, irasban, is arra vonatkozoélag, hogy mi lesz

a Pet6fi Kor lapjaval. Télem kérnek valaszt a kérdést feltevs elvtar-
sak. Ha t6lem fiiggne, hogy a Pet6fi Kornek lapja legyen, akkor mar
tegnap lett volna. (Kdzbeszélds: Kit6l? Kozbeszolds: Hénapok o6ta hall-
juk, hogy mem lehet! Kdézbeszélds: Miért nem lehet?). Nyilvan téliink
magasabb ... (Kozbeszélds: Ki az? Kozbeszolds: Melyik minisztérium?).
Nem kényes kérdés, a végleges dontés a part illetékes szerveinek és a
Népmiivelési Minisztérium illetékeseinek a dolga, de ezt még senkinem
tagadta meg. Hiaba szeretnék mast mondani, nem tudok tobbet mon-
dani, mint hogy a DISZ Kozponti Vezetbsége ezt szorgalmazta és szor-
galmazza. (Kézbesz6lds: Hol?). Ott, ahol erre szlikség van. Nem tudok
a kérdésre méast valaszolni. A Szabad Ifjusdg egy oldala véleményem
szerint is elintézhets, de ebben sem vagyok egyedil illetékes, tekintei-
tel arra, hogy kollektiv dontés kell ra. Ha az elvtarsak megfigyelték,
lathattdk, hogy a Szabad Ifjdsag az elmult pedagdgiai vitardl, ha nem
is kozolt egy teljes oldalt, de igen jelent6s terjedelemben foglalkozott
vele. (Zaj). :
. Még egy kérdés érkezett most be, arrdl, hogy a kollégium szervezod
bizottsdgban vannak-e mai didkok. A koézponti kollégiumi szervezd bi-
zottsdgban nincsenek olyanok, akik ma is egyetemre jarnak. Elképzel- -
heté, hogy helyes lesz ezt az észrevételt megszivlelni, és néhany olyan
elvtirsat is belevonni kozvetleniil ebbe a munkaba, akik jelenleg meg
egyetemre jarnak. :

Kérdést intéztek az elvtarsak hozzam, azzal kapcsolatban is, hogy
meg kellene taldlni a maédjat annak, hogy munkasfiatalok is részt ve-
hessenek ilyen friss levegét hozé vitdkon. Ezi lényegileg tobben meg-
ismételték. Hogy a Petsfi Kor tagjai sordba munkésfiatalokat is beve-
gyiink, ez nem Kkeriilt megvitatdsra, mert ilyen tipusu kérés nem érke-
zett hozzadnk. A DISZ Kozponti Vezetéségének mindeddig az volt a vé-
leménye, hogy a munkasifjuségnak a kozéletbe vald bekapcsolasa ér-
dekében ifjusagi parlamenteket hozzunk létre az lizemekben, varosok-
ban és a keriiletekben is. Néhany ifjusdgi parlament eddig is volt mar
egyes lizemekben, és ezeknek altaléban elég nagy sikere volt. Ezen az
uton kivénok tovabb menni, de ha a Pet6fi Kor vezetésége konkret ja-
vaslatot terjeszt el6 altaldban a munkéasifjusag fokozottabb bekapcso-
lasara, azt meg kell vitatni. En amellett vagyok, hogy a munkasfiatalok-
nak is sokkal szélesebb lehet8séget kell teremteni arra, hogy valéban a
legkiilénbdzdbb politikai, tarsadalmi kérdésekrdl ilyen formaban, és
ilyen szellemben vitatkozhassanak.

Végezetiil volt egy javaslat, amely ugy sz6]l, hogy tajékoztassam a
kort belgradi utam eredményérél. Ez hosszura nyulna. Annyit kivanok
ehhez hozzatenni, hogy az elmult idében két alkalommal jartam Ju-
goszlavidban, és ha a Petdfi Kor vezetésége modot ad réa, szivesen ren-
delkezésre allok. '
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TANCZOS GABOR: Lesz jugoszlav vitank,152 oda meg fogjuk hivni.

PATAKI FERENC: Szeretnék egy heérkezett cédula kapcsan bejelen-
tést tenni a Pet6dfi Kor elndksége nevében. A cédula igy szol: , Joboru
elvtarsnd, szép-szép az onkritika, de hat év alatt annyit hibazott, hogy
becsiiletbevagd kotelessége lenne lemondani allasarol.” (Ellentmondd-
sok, kozbeszélasok: Demagogia!). Szégyenletesnek tartjuk ezt a cédulat,
kiilonosen azért, mert ez a Bognar Elek nevezetl egyetemi hallgaté elv-
tars feltételezhetd, hogy nem rendelkezett elég feltétellel ahhoz, hogy
mértékaddan véleményt tudjon mondani. Eleglink volt azokbdl a véle-
ményekbdl, amelyek hangulatok, demagodg jelszavak alapjan formaléd-
tak és sziilettek. Mi Joboru elvtarsnét ismerjiik, kiilonben nem hivtuk
volna meg vitavezetének. (Helyeslés és lelkes taps). Joéboru elvtarsnét
ismerjiik, mert vele egytiitt szerveztilk példaul Szombathelyen a helyi
Petéfi Korhoz hasonld ifjusagi kor tagozatat.l5® (Tdnczos Gdbor: Elég
veszélyes idbdszakban!). Tortént ez akkor, amikor még nem volt olyan
egyszer(i dolog a Petéfi Kor tigye, gondolata, eszméje, tradicioi melletlt
kiallni. (Kozbesz6lds: Junius 30-at5t utdn egy nappal!). Szavakat szlikség-
telen mondani, mert szavak nem védhetnek meg senkit. Nyilvanvalo
kit-kit tényei igazolnak, mi Jdéboru elvtarsnét az elkdvetett hibak elle-
nére is a XX. kongresszus o6ta tapasztalt tények alapjan fogadtuk bi-
zalommal és viseltetlink iranta bizalommal. Biztosak vagyunk abban
is, hogy az elkovetkezendé idészak tényei a pedagogusokat és benniinket
is igazolni fognak. (Elénk taps).

TANCZOS GABOR: Itt van egy levél Litvan Gyorgy elvtarstél: Ma-
gam is egyetértek a javaslattal, javasolom, hogy Kemény Csaba ellen
itteni felszolalasa alapjan a DISZ ne inditson semmi fegyelmit, ez a
régi modszer lenne. (Helyeslés és taps). _

JOBORU MAGDA: ,,Magyarézatot kériink arra, hogy miért kell oroszt
inkabb tanulni az iskolakban és az egyetemeken mint akarmilyen mas
nyelvet, ugyanakkor azt is szamitiasba véve, hogy az orosz szakiroda-
lom van leginkabb leforditva. Lengyel Mama Ban Eva.” Nekem az a
véleményem, hogy a. mi orszagunkban 1ndok01t nagyobb mértékben
oroszt tanulni, mint mas nyelvet, mert hiszen a szlav nyelv{ szocializ-
must épité orszagokkal vagyunk korulvéve. Ugyanakkor az a véleme-
nyem, hogy a kozépiskoldkban és az egyetemeken a nyugati nyelvek
elhanyagolt allapota szorosan oOsszefiigg azzal a helytelen izoldltsaggal
a nyugati vilagtol, amelynek karos kovetkezmenyelrol a legkiilonbozbbb
vonatkozdsokban a multkor és ma is sz6 volt. Ezen tehat feltétleniil
valtoztatni kell.

,Tudomasom szerint Csehszlovakidban az egyik erettsedl targyat a
diak valasztja. Nem lehetne-e ezt itt is bevezetni. Papp Eva k07eplsk01d1
tanar.” Ismerjiik ezt az Uj csehszlovak kisérletet és éppen most van
kint egy delegacié Csehszlovakidban, amely tobbek k6z6tt ezt is tanul-
manyozza.

,Nem valtoztatjdk-e meg a tanar elvtars megszolitast? Faragod Vll-
moqne, Jedlik Anyos Gimn&azium.” Nekem az a véleményem, az a hely-

‘telen, hogy szigoruan szabdlyozva van a neveldk megszolitasa. Azt hi-

szem, hogy azt sem kellene elrendelni, hogy a megszdlitas elvtars, sem
azt hogy ur, vagy néni, az eletre kellene bizni, hogy melyik 1skolaban :
milyen megszélitds a helyes. (Elénk taps).

,Koves Tamasné: Mi értelme van addig beszélni a- kozépiskola ko-
telezove ’retelerol mig nincsenek meg az eredményes altalanos iskolai
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oktatds feltételei? Nem kirakatpolitika ez?” Nem beszélink altalaban
a. kozépiskola kotelezévé tételérdl, hiszen ettél még csillagaszati tavoi-
sagban allunk, csupdan a 14—16 éves gyermekeknek a varosokban rend-
kiviil sulyos problémaja késztet benniinket arra, hogy a varosokban
évrél-évre a lehetd legnagyobb mértékben noveljlik a kozépiskolai ta-
nulék szaméat. Koztudomasu, hogy ezeken a helyeken vannak a legjob-
ban Kkitéve a 14—16 éves gyermekek a csavargas és a zilllés veszélye-
nek. ‘

,Ha a tanulmanyi versenyek jeligés alapon menneének, nem fordul-
hatna elé, hogy a dolgozatok bekiildése utdn felsébb szervek telefonon
megérdeklédik, 6vatosan, a kivalé dolgozat irdjanak szarmazasat.” Erre
.nem tudok mast valaszolni, mint azl, hogy ne kozoljek. (Kozbeszolds:
Ne kérdezzék!). Persze, hogy ne kérjék, de ha kérik, mert nem tudjuk
megakaddalyozni, hogy esetleg valaki ne kérje, ne kozoljuk. Hogy legyen
jelige? Ez is lehetséges. (Kozbeszolds: Kizdrja a hibaforrast?). Valoban
ez még jobb megoldas. , '

,Mi a véleménye Kodaly Zoltan Enekoktatds ciml irdsardl?” Meg-
irtam a véleményemet, tudom, hogy sokan nem értenek egyet. ‘

, Mikor valtjak le Kerékgyarté Elemért jelenlagi posztjarol?” Kerék-
gyart6 mar nem vezetéje ténylegesen az OM Marxizmus—Ileninizmus
Osztalyanak.

,Milyen elgondoldsai vannak az OM-nek a tanitéképzével kapcsolat-
ban?”’ A tanitéképz6t és az 6vondképzét egyarant éretiségire akarjuk
épiteni, tehat a jelenlegihez képest két évvel meghosszabbodik a tanito-
és 6véndképzés ideje. Ugy gondoljuk, hogy ezzel fogjuk elérni, és meg-
oldani, azt a régdta megoldatlan problémat, hogy a tanitoknak és az
6véndéknek kells altaldnos miveltsége és szakmivellséget is adjunk.
(Taps).

Garai Laszlé nagyon hosszan megfogalmazva a Gorkij iskola feldl er-
deklédik. Helyes-e az, hogy van Gorkij iskola, mi a célja, mi a- pers-
pektivdja? Akik ismerik ezt az iskoldt, tudjak, hogy részben szovjet,
részben magyar tantervek szerint tanitunk és részben magyar, reszben
szovjet pedagégusok. Ennek egyik kovetkezménye az, hogy ezek a ta-
nulék mind kifogéstalanul megtanulnak oroszul. Ez az amit a legna-
gyobbra értékelnek azok a sziilék, akiknek gyermelkei ide jarnak. Ugyan-
akkor nem titck az, hogy a két tanterv szerinti oktatas nagyon suk
problémét okoz. Az egyik legf6bb probléma az, hogy ebben az iskola-
ban még nagyobb mértékben tul vannak terhelve a gyvermekek, mint
a tobbi iskolaban.

,,Ossze kell hivni egy Petéfi kori ankétot az uttéorémozgalom jelen-
legi kétségbeejtd helyzetérdl és kihuzni a katyubol. Az ankétot lehetbleg
a DISZ ankéttal egyiitt kell megtartani.” Magam is javasoltam, fontol-
jak meg, hogy nem kell-e az uttéré munkat, a kozépiskolai és esetleg
az egyetemi DISZ munkat Pet6fi kori vitdkon megtargyalni.

Azt hiszem, a tobbi kérdés egyetemi vonatkozédst, amire szeretnék
nem vdlaszolni, részint mert nem vagyok ezeknek a kérdéseknek szak-
ért8je, részint mert helyeslem, hogy ezeket a kérdéseket a Petdfi Kor-
rel vagy egyebiitt a maguk egészében vitassak meg. Kérem tovabba,
hogy ha van olyan kérdés, amire nem valaszoltam, alljon fel az, aki a
kérdést feltette.

KERDEZO: Azt szeretném megkérdezni, hogy kik azok, akiknek re-
habilitdciéja esetleg folyamatban van, és mikorra varhaté az?

JOBORU MAGDA: A mi tertiletiinkén 1év6 rehabilitdcidk talnyomo
tobbsége az ezen az estén nagyon sokszor idézett 1950-es parthatarozat-
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hoz kapcsoldédik. Ezultdn a hatarozat utan tavolitottak el nagyon soka-
kat az Oktatasiigyi Minisztériumbodl és az OlaZégOS Neveléstudomanyi
Intézettsl. Mi most a minisztérium volt vezetSinek és Mérei elvtarsnak,
az ONI wvolt vezetdjének segitségét kértiik ahhoz, hogy 0Osszeallitsuk
azoknak jegyzékét, akiknek a rehabilitacioja sziikséges és velik egyet-
értésben megallapitjuk a rehabilitacié jellegét és formajat. Neveket nem
tudok mondani e perchen, valoszin(leg eled sok rehabilitacié valik sziik-
seégessé.

SEVERINI ERZSEBET: Meg szeretném kerdezm, mi lett azokkal, akik
Mérei elvtars hibajabol keriiltek ki. Nagyon stlyos erkolesi mulasztas
terheli Mérei elvtarsat, ezen a téren. Nem tudom, nem lenne-e helye-
sebb, ha elfszor azokat helyeznék vissza, akiket Mérei elvtars teljesen
jogtalanul, a pedagégiai erkolesbe vagd mulasztds hijan bocsatott el.
Csak azutan vegyék igénybe Mcérei elvtarsat. Személyesen nem Mérel
elvtars ellen beszélek, de minden eszkoézzel azért fogok harcolni, hogy
Merei elvtdrs valésitsa meg azokat az elveket, amelyeket 4llitolag ju-
nius 30-an hangoztatott, hogy 6 szocialista ember. Ennek alapjan az a
kotelessége a minisztériumnak, és elsfsorban neki, hogy alapot teremi-
sen azoknak a sulyos hibaknak helyrehozataldra, amelyeket elkovetetit
jo néhany emberrel és koztiik velem, csupan mert én is tudom és én
is letezem, semmi mas oka ennek nem volt.

A kérdés az, hogy a Petofi Kor, amely a szabadsagért és a jogért
harcol, vitat indit a neveléstigy feladatairdol és Joboru elvtarsnd, aki
nagyon kivald magyar intellektus, a magyar intelligencia nagyon kivalo
képvisel6je, rendkiviil tehetségesnek tartom Joéboru elvtarsnét (Deriilt-
ség), én szeretem Joéboru elvtarsnét, (Deriiltség) ... Felteszem a kérdést,
hiaba van megszervezve bizonyos emberek csoportja, az minket nem
erdekel ... (Ellentmonddsok és zaj). Nem félek attdol, hogy nem fognak
szeretni. Kérdem, jogos-e a minisztériumnak azt a bizalmat adni, addig,
mig Mérei elvtars nem korrigalja szocialista moddon az elkovetett hi-
bakat, ... és helyrehozza ezaltal, hogy sulyos mulasztasait, az emberélet
munkassagat a leglehetetlenebb exkolcm kifogdsokkal és nem egy ta-
narnak, hanem.

PATAKI FERENC: Most mar vilagos a kérdés.

SEVERINI ERZSEBET: Erti a kérdést? (Deriiltség).

JOBORU MAGDA: Ertem. Mindenkit rehabilitalni kell, akit igazsag-
talansag ért, tekintet nélkiil arra, hogy ki kovette el vele szembe az
igazsagtalansagot. Mérei elvtarsat nekiink kell rehabilitalni, mert mi
kovettiink el vele szemben igazsagtalansagot. Ha vannak, akikkel szem-
ben 6 kovetett el igazsagtalansagot, — ezt nem tudom, — nyilvan ezeket
az igazsagtalansagokat is orvosolni kell. A két dolgot azonban nem kell
ilyen forméaban osszefuggesbe hozni" egymassal, mint az elvtarsné tette.

KERDES: Mi tortént az évi harom félaru utazéson kiviil azokkal a ja-
vaslatokkal, amelyek negyedéve a Kossuth Klubban elhangzottak? Mi
valosult meg ezekbdl?

JOBORU MAGDA A legfobb javaslat ami itt elhangzott és ami nem
javaslat volt, hanem kdévetelés, és ez esetben helyes kovetelés, hogy a
3588 Altalanos iskolai tantermet emeljék fel 4500-ra az irényelvekben.
Ez ott megvaldsult, a valdésdgban nem latszik teljesen megvalodsitottnak.
Ami sok egyéb javaslat elhangzott, azok jelenlegi helyzeterol nem tu-
dok kapasbol valaszolni.

" PATAKI FERENC: Elvtarsak! Tekintettel arra, hogy holnap van, ne
kezdjlink j vitat, mert reggelig folytathatnank. Ezzel a pedagdgiai vi-
tat, ami amugy is hosszura nyult, berekesztjlk. ;
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