KEMENY ISTVAN

Szabad vallalkozok orszaga?

A magyar kozgazddszok 1953 és 1960 kozott dgy gon-
doltdk, hogy a kelet-eurépai G.n. szocialista gazdasigok
egyik alapvetS, taldn legalapvetSbb vondsa az egész la-
kossdg bérbdl és fizetésb8l él6 dolgozdkki (és azok csa-
lddtagjaivd) valé dtvéltozdsa, s ezzel pdrhuzamosan a sza-
bad munka megsziintetése.! Mivel 4ltaldban a kapitaliz-
must a bérmunka rendszerének tartjak, olyan rendszernek,
amely fejl6dése sordn a dolgozék egyre nagyobb részét
véltoztatja 4t bérmunkdssd és alkalmazottd, 4m ennek a
folyamatnak sohasem ér a végére, ebbdl a szempontbdl
a szocializmus a kapitalizmus végletes formdjdnak, betel-
jesedett kapitalizmusnak? litszott. A kozgazdik termé-
szetesen tisztdban voltak azzal is, hogy a kelet-eurdpai
szocializmus mésfel6] a kapitalizmus elleniéte. A kapita-
lizmus ugyanis nemcsak a bérmunka rendszere, hanem
az Osszes termelési eszkOz szabad tulajdona, szabad piac
€s szabad munka is, valamint az el6bbiek alapjin kelet-
kez§ raciondlis technika, raciondlis jog és az egész gazda-
sagi €let piaci szabélyozdsa, mig a megvaldsult szocializmus
mindezek tagaddsa. A magyar kozgazddk akkoriban a

1. Az idevonatkozé gondolatok legérleltebb megfogal-
mazdsa Liska Tibor kéziratban terjesztett méive: Okonosz-
tat (1960).

2. Liska kifejezésével: « a szocializmus a kapitalizmus
legfelsébb foka, »
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szabad piacnak, a szabad munkdnak, a racionalis techni-
kdnak és jognak a bérmunka rendszerével vald egyesitését,
a targyi termelési eszkozokre vonatkozdlag pedig a kapi-
talista szabad tulajdon és a szocialista kozponti tulajdon
szabad bérletekkel vald helyettesitését javasoltdk. E javas-
latokat vették 4t — j6val szerényebb és Svatosabb forma-
ban — a cseh kozgazddszok a Prdgai Tavasz idején.

Az elmilt 20 év magyarorszdgi fejlédése olyan éllapot
kialakuldsdhoz vezetett, amelyre a fenti gondolatok egyal-
talin nem alkalmazhaték. A felszinen igaznak ldtszik
ugyan, hogy az akkor felismert tendencia e 20 év sordn
tovdbb erésodott. Formaélisan és jogilag ma sokkal tSbb
ember tartozik a bérbdl és fizetésbdl él8k kategridjaba,
és sokkal kisebb azoknak a szdma, akiket a statisztika
onalléknak jelol meg. Azt mondhatndk tehdt, hogy a
folyamat csaknem végéhez ért: szinte minden dolgozé
valamilyen szocialistdnak mindsitett intézmény munkdsa
vagy alkalmazottja, vagy mds formdban fogalmazva: szinte
mindenki bérb8l vagy fizetésbsl él. Az illitds ez utdbbi
formdban szembeszok8en téves. Hogy ne legyen téves,
igy kell 4tfogalmazni: csaknem mindenki egyrészt bérbdl
és fizetésbdl és, vagy még pontosabban: csaknem mindenki
kisebD részben bérbdl vagy fizetésbsl él. Nagyobb részben
ugyanis mdsbdl. Azokbdl a tevékenységekbdl, amelyeket
a masodik, a parhuzamos, a rejtett, vagy még egyszeriib-
ben a piaci gazdasdgban folytat. A mai magyar dolgozd
furcsa, kentaurszerd, kett8s lény: egyfel6l majdnem min-
dig munkahelyéhez kotott (nem szabad) bérmunkds, mads-
felsl ugyancsak majdnem mindig valamiféle szabad-
piaci szerepld is, fold-, t6ke- és munkabefektetéssel gaz-
ddlkodd, ondllé kistulajdonos. Megélhetési mddjdban, jo-
vedelemszerzésében, élete egész stratégidjdban nagyobb
szerepet jatszik az, hogy ondllé, mint az, hogy bérbdl és
fizetésbdl él. Az ondllésdg bizonyos foka és fajtdja jellem-
zi a bedolgozék nagyrészét is. Ugyancsak Ondlloknak te-
kinthet6k a szellemi szabadfoglalkozdsuak, valamint a
maganpraxist folvtaté orvosok, a piacrdl él6 épitészek,
mérnokok, kutatdk, forditdk. Ok elsGsorban szaktudasu-
kat bocsdtjdk 4ruba, dm tObbségiik — legélisan vagy
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illegdlisan — anyagi értelemben vett t8kével, berende-
zéssel is rendelkezik. Végtl a kapitalista vdllalkozds nivé-
jdig mend ©ndllésdggal rendelkeznek, legaldbb idélegesen,
a termel@szovetkezetek mellékiizemeinek kiviilrg] jott kez-
deményezi.

Valamennyi ondlléra jellemz6, hogy fold-, t6ke- és mun-
kabefektetése a rentabilitdsnak van aldrendelve (mig az
elosztdsi rendszer keretében mtkods termelési egységek-
nél a rentabilitds aldrendelt szempont); hogy tizemvezetése
raciondlis, koltség-haszon fliggvény szempontd; hogy admi-
nisztrativ és egyéb nem termeld koltségei csekélyek; to-
vibbd, hogy az emlitett tényez8k, valamint a nagyobb
érdekeltség hatdsdra az egységnyi t8ke és munkabefektetés
hozama ndluk magasabb. A hozamot az is noveli, hogy
az egységnyi hozamra és értékre jutd elvonds (add) kisebb,
mint a kOzpontilag irdnyitott elosztdsi rendszerben.

Az 0nillésdg bizonyos foka jellemzi azokat a bérbdl és
fizetésb8l €16 dolgozdkat is, akik jovedelmiik nagyobb
részét a munkakori kotelezettségen tdlmend munka kiilon
dijazdsdbdl fedezik. E kiilon dfjazdst ugyanis nem vala-
milyen kdzpontilag vagy helyileg megszabott prémium-
rendszer biztosftja a tobblet-teljesitményt nydjté dolgo-
zOknak, hanem azt informélisan szervezett érdekvédelmi
kiizdelemben vivjdk ki maguknak, szabélyos piaci alkuba
bocsdtkozva a vezet8kkel a kiilon dijazdsok mértékének
meghatdrozdsdért. Igy az iizemekben két, nagyjabdl egyen-
ranginak tekinthet6 hatalom 4ll egymdssal szemben: a
vezet6ké és a dolgozdké.

A mai Magyarorszdg tehdt jelentss mértékben 4 kis
ondllok viliga, kiknek stratégidjira egyre inkdbb a véllal-
kozéi mentalitds a jellemz8. A villalkozdsnak azonban
a rendszerbd]l adédé korldtai vannak. Csalddi vallalkozést
lehet folytatni, bérmunkdt azonban csak kis mértékben
lehet alkalmazni, és nagy ardnyd felhalmoz4srél nem lehet
s26. Minél jobban ndvekszik ugyanis a kiziizem, annil
inkdbb szembe o6tlik, és annil tiirhetetlenebbé vilik a
rendszer szdmdra. Mdr az is elfogadhatatlan, ha a kis
6néllé jovedelme tilsigosan magasra emelkedik (amit
nagyon nehéz eltitkolni), végképp megengedhetetlen azon-
ban, hogy magas nyereségét felhalmozasra forditsa. Ebbé&]
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adédik, hogy a kis ondllék jovedelmeiket els6sorban fo-
gyasztasi cikkekre (hdz, nyarald, lakds, autd, motorcsénak,
stb.) forditjdk. A viéllalkozds nagysidginak korldtozdsa mads-
felsl noveli a kis ondllék szdmdt, mert a termelésiikre
irdnyulé piaci kereslet folyamatosan novekszik.

Hogy a magdnvillalkozds véglilis Magyarorszdg nem-
zeti termékének hanyadrészét éllitja el8, azt egyelére még
senki sem tudta folbecsiilni® és az erre vonatkozd becslések
attdl is fiiggnek, hogy a pdrhuzamos gazdasdg hatdrait
hogyan vonjuk meg. De fontosabb ennél az a tény, hogy
a rejtett gazdasdgban — csekély tSke-elldtottsdga ellenére
— a munka termelékenysége sokkal magasabb, effektivita-
sa' nagyobb, iizemvezetése raciondlisabb és modernebb,
fejlddése dinamikusabb. Kvantitative is Osszemérhetd az
allami gazdédlkodds teljesitményével, kvalitative azonban
er8sebb annal.

A kommunista irdnyitdsi magyar gazdasig torténetében
két szakaszt kiilonboztethetiink meg. Az els6ben fokoza-
tosan tulajdon nélkiili bérmunkdssd viltoztattik csaknem
az egész lakossdgot. A folddel, termelési hellyel, terme-
1ési eszkozzel vagy mds tulajdonnak rendelkezéket mintegy
15 év leforgdsa alatt megfosztottdk tulajdonuktdl, de bér-
munkdssa valtoztattdk azokat is, akik azel6tt csak rész-
ben vagy egyaltaldn nem vettek részt a termelésben. En-
nek a fantasztikus méreti proletarizdléddsnak nélkiiloz-
hetetlen el8feltétele volt az egy keresére jutd redlbér
csokkentése, ennek pedig a szabad munkahelyviltoztatds
letiltdsa. A redlbérek abszoldt és viszonylagos csokkenése
alapjdn extenziv iparositds ment végbe, viltozatlan tech-
nikai szinvonalon,

3. Erre vonatkozéan Magyarorszdgon is folynak kuta-
tasok.
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Ez a szakasz a hatvanas évek kozepén ért véget, amikor
a tanulatlan munkaerd elfogyott, masszéval a proletariz-
16dds folyamata befejez8dott. Az extenziv iparositdst mar
nem lehetett tovdbb folytatni, mert mé4r nem lehetett
novelni a fizikai munkdsok szdm4t. Minden addiginl sd-
lyosabb gazdasdgi vilsdg, vagy inkdbb azt mondhatjuk
gazdasdgi cs6d kovetkezett be, amelynek dont8 oka a
munkaerdhidny miatt bedllé mtikodésképtelenség volt.

Az elkeriilbetetlen véltozds els§ jelei a mezdgazdasig-
ban mutatkoztak. Az 1959-60. évi erdszakos kollektivi-
zdlds nyomdn a mez8gazdasigi termelés mélypontra zuhant,
a foldek mtveletlenek maradtak, a parasztok az adott
feltételek kozott nem voltak hajlandék dolgozni. Am fel-
tdmadt a termelési kedv akkor, amikor a parasztsig ki-
harcolta magdnak a kollektiv és a magangazdasdg szim-
biézisit. A piaci gazdasdg azutin a mezOgazdasighdl a
gazdasdgi élet mds terlileteire is 4tterjedt.

Megjegyzend8, hogy a piacnak az el6z8 korszakban sem
volt elhanyagolhat6é hatdsa a gazdasdgi életre: egyrészt az
orokolt piaci struktira maradt a gazdasigi élet alapja,
madsrészt a gazdasdgi ciklusokat is az 4llami gazdasdgpo-
littka és a piac (rejtett) kiizdelme szabta meg?. Amig
azonban e szakaszban a piac hatdsa f6képpen indirekt volt,
addig a hatvanas évektSl kezdve mir jelenlévd piaci fo-
lyamatok form4ljdk a gazdasdgot és hatdrozzik meg egyre
inkdbb a termelési er8k elhelyezkedését a kiilonbozé
szektorokban. Az dllam tovdbbra is korldtozni prébélja
a munkapiacot, 4m a munkaer§ — a maga rejtett eszko-
zeivel — mindinkdbb fiiggetleniti magit az 4llami sza-
bilyozdstdl, s azon teriiletek felé fordul, amelyeken ked-
vez6bb feltételek mellett tudja hasznositani magit, Ez
a folyamat megndveli az 4llam 4ltal hittérbe szoritott
termelési dgak termelését, addig ki nem elégitett szlikség-
leteket elégit ki, s 4j sziikségleteket teremt.

Mennyiben 4ltaldnosithaté a magyar fejlédés mds kom-
munista irdnyitds alatt 4ll6 orszagokra? Mutatkoznak-e
més orszdgokban is hasonlé irdnyd fejlédés jelei?

4. V.6.: Kemény Istvdn: « Hol tart a tdrsadalmi komp-
romisszum Magyarorszigon? » Magyar Fiizetek, 1. sz.
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A ttlnépesedés mindeniitt megsziint, a rendelkezésre
4116 folos munkaer8 mindeniitt elfogyott, ilyen irdnyu
fejlédés objektive minden orszdgban szitkségessé valt.
Ugyanakkor azonban igaznak latszik az a nehezen bizonyit-
hat6 4llitds, hogy a nem regisztrdlt gazdasig egyetlen mds
kommunista orszdgban sem terjedt ki ennyire, és ami
sokkal fontosabb ennél, a piaci folyamatok mdsutt elsé-
sorban az druyékpiacS teriletén jelentkeznek, amig Ma-
gyarorszagon valdsagos piac van, amely nemcsak udjra el-
osztja, hanem noveli is a nemzeti terméket.

Valamennyi kelet-eurpai orszdgban a gazdasdg miikodé-
sét a mésodik, rejtett piac biztositja azéiltal, hogy helyes-
biti a kozponti tervezés 4ltal létrehozott anarchidt, €s
alulrdl javitja ki azt, amit feliil elrontanak. Magyarorsza-
gon azonban az elmdlt 10 évben a piac novekvd befolydsa
és jellegének pozitlv irdnyba terel6dése a gazdasignak
nemcsak m#kédését biztositotta, hanem felédését is.

E feltting kiilonbség Magyarorszdg és a tobbi kommu-
nista tarsadalmi rend kozott valészintileg azzal fiigg Ossze,
hogy 1956 utdn nem lehetett visszadllitani a forradalom
elgtti 4llapotokat. A kiilonbség pontos kielemzése azon-
ban nem tartozik e tanulmédny tdrgydba.

%

Miért novekszik évrél-évre a nemzeti terméknek az a
része, amely rejtve marad a hatésdgok el6tt? Miért igye-
keznek az emberek eltitkolni gazdasdgi cselekvéseik egy
részét? Miért mennek 4t egyre tobben az els6, a hivatalos
gazdasigbdl a mdsodik, a rejtett gazdasdgba?

A f8ok nyilvdnvaléan a kényszerlség, amelynek hitterét
az 4llami gazdasdgpolitika képezi. Az dllami bérszabélyozis

5. Az 4rnyékpiac ligyletei kozé sorolom a borravaldt,
a hilapénzt, a cstszépénzt, stb. Az drnyékpiacon a vésirld
nem tobblettevékenységet fizet meg, hanem feldrat fizet
az elosztdsi rendszerben végzett tevékenységért, illetve a
munkakori kotelezettség valamilyen megszegéséért.
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gyakorlatilag minden termeld tevékenységet lehetetlenné
tesz, — vagy legaldbbis azz4 tenne, ha kizdrélagosan érvé-
nyesiilne®. Ez magyardzza, hogy még a hivatalos gazdass-
gon beliil is a munka jelent8s része 4tvonul a hatésigtél
félig fiiggetlen piacra. A misik korldt a hatésigok eluta-
sité dlldspontja az 6ndll6 véllalkozdssal szemben, amelynek
egyik lecsapdddsa az iparengedélyek és az iparosok miiko-
dési korének korldtozdsa, egy mdsik pedig az addpolitika.
Az eredmény az, hogy a kis ondllék nagy része kénytelen
tevékenységét részben vagy teljes egészében eltitkolni.

E kényszerit§ okokon kiviil az embereket mds moti-
vumok is a piaci tevékenységek utjira vezetik. E moti-
vumok: a fiiggetlenségnek, a személyes szabadsignak, a
képességek kibontakoztatdsinak, az Onérvényesitésnek a
végya’. Ez a mdsodik gazdasdg dinamizmusinak egyik
kulcsa.

Ez a fliggetlenség és szabadsdg azonban viszony-
lagos, hiszen fold ald kényszeriil. A termelésének és
nyereségének nagy részét eltitkolé kistulajdonos, az
engedély nélkiili magdniparos, a pult aldl 4rusité bolti
eladd, az alacsony bérdi dolgozdkat foloslegesen foglal-
koztaté vdllalatvezet8, a vesztegetéssel célhoz éré
anyagbeszerz6 — egy bizonyos mértékig egytél-egyig
torvényen kiviil élnek. Tudatuk hdtterében mindig ott
van a leleplezést8]l vald félelem, amely éget8en akuttd
véilik, ha a Népszabadsdgban cikk jelenik meg a csalé
kisiparos vagy a visszaéléseket elkdvetd villalatvezets
ellen. Az emberek tudatdban vannak helyzetiik bizony-
talansdgdnak, mdrdl holnapra élnek, s akasztéfahumorral
viccelddnek a kovetkez8 hénaprdl vagy évrél, amelyben
taldn elvesztik mindazt, amit ideiglenesen megszereztek
maguknak. Az illegalitds, a foldalattisdg objektiv 4llapota
és szubjektiv 4télése letart6ztatdsra vard {ildozottek wvagy
ftéletre vdré rabok szorongdsit vegyiti az egzisztencidlis
szabadsdg és Onérvényesités nagy nehezen megszerzett és

6. Lésd errél Zsille Zoltdn fentebb kozolt tanulményit.
7. Vo. Kovécs* Jdnos: A szabadsdg egy rejtett dimen-
zidja, Magyar Fiizetek, 1. ‘
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korldtozott oromébe. Magyarorszdg egyrészt a raciondlisan
gazdalkodoé és gondolkodd onallék orszdaga, masrészt azon-
ban azoké is, akik irraciondlisan rettegnek a bizonytalan
jovétdl. |

*

A kelet-eurdpai tdrsadalmi rendszerek elemzésében az
Otvenes és a hatvanas években a totalitdridnus elmélet
uralkodott, a hetvenes években viszont a konszenzus-el-
mélet kertilt el6térbe. A hatalom a kelet-eurdpai orsza-
gokban minkét elmélet szerint meg tudja valdsitani célki-
tlizéseit, legaldbbis a lakossidggal szemben. A két elmélet
f8leg a lakossdg engedelmességének interpretdldsdban kii-
16nbozik.

Igazsdg szerint azonban a tarsadalmakban nem teljesiil
a kozponti akarat: a lakossag csak latszolag hajtja végre
az utasitdsokat, a valdsdgban kijitssza, megkeriili Oket
vagy kifejezetten elleniikre cselekszik. Az utasitdsokat,
rendeleteket, torvényeket a lakosok nem elszigetelt egyéni
akcidkban jatsszak ki, hanem kollektiven, tdrsadalmi cso-
portok, rétegek, osztdlyok egylittes akcidjdval. E csopot-
tokat és akcidkat elsésorban az elleniik irdnyulé kozponti
elhatdrozdsok és korldtozdsok hivjdk életre. Stratégidjuk
az ellenélldsban alakul ki.

A kelet-eurdpai tarsadalmak rendszere egyfeldl leirhaté
statikusan és formadlisan, amikoris az uralom centraliz4lt
teljessége 4ll szemben az uralomtdl valé megfosztottsdg és
kisemmizettség teljességével. Maisfel§l azonban leirhatd
dinamikusan és redlisan, amikoris a tarsadalmat konflik-
tusok halmazdnak kell tekinteniink, amelyen belil sziinet
nélkiil folyik az egymadssal szembenallé stratégidk kiizel-
me. A konfliktusok megosztjdk, szétszakitjdk, egymdst
gyUlols rétegek és csoportok kiizdelmének szinterévé te-
szik, ugyanakkor azonban fenn is tartjdk a tdrsadalmat.
A kozponti dontések ugyanis két irdnybdl is haldlos ve-
széllyel fenyegetik ezeket a tdrsadalmakat. Egyfel6l meg
akarjdk tervezni a megtervezhetetlent, szabdlyozni akarjdk
a szabdlyozhatatlan életet. Mivel azonban az élet kiszamit-
hatatlan véletleneit és viltozdsait nem képesek figyelembe
venni, pontos végrehajtdsuk magdt az életet fojtand meg.
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Csak a lakossdg ellenstratégidinak koszonhetd, hogy bar
akadozva, de mikodnek a termelési és szolgdltatdsi egy-
ségek. Mdsfel6]l a kozponti akarat rendelkezései 4ltaldban
arra irdnyulnak, hogy értelmétdl, céljitdl és lehet8ségeitdl
fosszdk meg az egyéni és a csoportos kezdeményezést,
viszont éppen erre a kezdeményezésre épiilnek az ellen-
stratégidk. Igy a kelet-eurépai tirsadalmak normilis idé-
ben valé normilis miikodését éppen az ellen-stratégidk
tartjdk fenn: e tdrsadalmak nem a konszenzusra, hanem
az ellenkez8jére épiilnek.

Az ellenstratégidk legfontosabb szintere mindeniitt a
nem regisztralt gazdasdg, amelynek valamennyi szerepldje
tisztdban van azzal, hogy a kozponti akarat ellen iranyu-
16, dtgondolt kizos akcidban vesz részt az egyén és a cso-
port autonémidjdnak novelése érdekében. Ezzel egyideji-
leg a kollektiv cselekvés azt is eredményezi, hogy gyarapo-
dik a tdrsadalom Osszjovedelme, kiilon-kiilon minden egyes
tarsadalmi csoporté is, s hogy az emberek elfogadhatébb
koriilmények kozott élnek. Az érdekeltek az ellen-straté-
kidknak ezzel a hatdsdval is tisztdban vannak. A mésodik
gazdasdg szereplSi ilyen értelemben is kétéltiek: 14zaddk
is, egyetért6k is®. De elképzelheté-e olyan élet, amelynek
minden pillanata ldzadds, vagy minden pillanata egyetértés
lenne?

*

A magyar gazdasdgpolitikdnak az a legfébb problémija,
hogy bekdtott szemmel keresi az Gtveszt8bdl kivezetd utat.

8. J6 példa erre a magyarorszdgi gyarakban folyé rej-
tett osztdlyharc: a gydri munkdsok rejtett, de tudatos
érdekvédelmi osztdlyharca két tliz kozé szoritja a gazdasdgi
vezetSket, akik a maguk részérdl « kétfrontos » stratégidt
kénytelenek alkalmazni. Egyrészt ki kell jdtszaniok vagy
meg kell szegniok minden egyes kozponti dontést, ki-
lonben a gydri termelést egy napig sem tudnik fenntarta-
ni, misrészt ki kell védeniok a munkds-kivetelések egy
részét; a teljes engedés ugyanis politikai botrdnyhoz we-
zetne €s 4lldsvesztéssel vagy bortonbintetéssel fenyegetné
Oket.
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Er6feszitései tragikomikusak, mert irredlis mindaz, amibdl
kiindul: az irdnyitdsnak sejtelme sincs a nemzeti termék
méretérdl, forrdsainak és felhaszndldsinak megoszldsirdl,
a lakossagi jovedelmek nagysdgirdl és eloszldsdrdl, a befek-
tetett munka mennyiségérdl és felhaszndldsdnak helyérdl,
a munka termelékenységérél, stb.

A torvénytelen piac korrigdlja az abszurd kozponti aka-
ratot. Ennek a korrekciénak azonban hatdra és 4ra van.
A torvénytelen mobilitds mindig kétes; az emberi jogok
torvénytelen érvényesitése onmagdnak mond ellent (jog-
ellenes jog); szabadsdg nincs biztonsdg nélkiil, ezesetben
pedig csak a biztonsig feldldozdsdval lehet a szabadsdgot
érvényesiteni. A mandGverezéssel megszerzett életnivd is
kétes, mert miféle életnivé az, ahol napi 12 6ra alatt szer-
zik meg azt, amit 6 Ordban lehetne? Mert csak nagyon
kevéssé biztositott; csak rovid idére szdmithaté ki; a
folyamatos munkdval és mérlegeléssel szerzett haszon és
gyljtés helyébe a rogtonzott, szabdlytalan akcidkat teszi;
a nyugodt életmenet helyébe a zaklatottat; takarékossig
és szervezés helyére a mdrdl holnapra élést; kizdrja a
generdciékban valé gondolkoddst; jé munka helyére rosz-
szabbat tesz; leértékeli a konstruktiv, alkotd, megbizhaté
embert, felértékeli a nihilistdt; kérdésessé teszi a kultirat;
tomegek valldsdvd teszi az antikultirdt. Mandverezd tar-
sadalomban beomlanak a hézak, lezuhannak a repiil6gé-
pek, mérgezettek az élelmiszerek, s a mondatok megsziin-
nek mondatok lenni,

Részletek egy terjedelmesebb tanulmanybol.
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